
COLEGIUL DE DISCIPLINĂ ŞI ETICĂ 
din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor 

 
H O T Ă R Â R E A nr.3-67/2026 

cu privire la examinarea contestaţiei lui Victor Anțalovschi,  
împotriva deciziei Inspecției Procurorilor din 20 noiembrie 2025, de respingere 

ca vădit neîntemeiată a sesizării în privința faptelor procurorilor din 
Procuratura Drochia  

 
mun. Chişinău                                                     20 mai 2026 
 
Colegiul de disciplină şi etică din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor, în 

componenţa: 
 
Preşedinte – Alexandru Lozan; 

Membrii – Eugenia Zubco, Viorel Beiu, Constantin Șușu, Vitalie Sîli și Mihaela 
Pascal, 

examinând în procedură scrisă, în şedinţă publică, contestaţia lui Victor 
Anțalovschi, împotriva deciziei Inspecției din 20 noiembrie 2025, de respingere ca 
vădit neîntemeiată a sesizării în privința faptelor procurorilor din Procuratura 
Drochia, audiind informația prezentată de doamna Eugenia Zubco- 
 

C O N S T A T Ă: 
 

Cu referire la înregistrarea contestației 
La 03.12.2025 la Consiliul Superior al Procurorilor, a fost înregistrată 

contestația lui Victor Anțalovschi, împotriva deciziei Inspecției Procurorilor din 20 
noiembrie 2026, de respingere ca vădit neîntemeiată a sesizării în privința faptelor 
procurorilor din Procuratura Drochia. 

La 08.12.2025, contestația a fost înregistrată cu nr.xxx la Colegiul de disciplină 
și etică.  

 
Cu referire la condițiile de formă și conținut ale contestației 
Nefiind de acord cu soluția Inspecției procurorilor din 20.11.2025, la data de 

03.12.2025, domnul Victor Anțalovschi, a înregistrat la Consiliul Superior al 
Procurorilor contestația împotriva acesteia și a indicat asupra dezacordului cu modul 
de examinare a sesizării sale de către Inspecția procurorilor.  

Contestația este depusă în limba română, este semnată de către autor. 
Din perspectiva art.49 alin.(4) din Legea nr.3/2016, decizia Inspecţiei 

procurorilor de încetare a procedurii disciplinare poate fi contestată de autorul 
sesizării în termen de 10 zile lucrătoare de la data recepţionării deciziei, la Colegiul 
de disciplină şi etică.  

Depunerea contestației la 03.12.2025 la Consiliul Superior al Procurorilor s-a 
realizat în interiorul termenului de 10 zile lucrătoare de la recepționare, decizia fiind 
recepționată la 01.12.2025, conform avizului de recepție anexat la materialele 
procedurii disciplinare.  
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Cu referire la sesizare 
La data de 10.11.2025, Aparatul Consiliului Superior al Procurorilor a 

înregistrat sesizarea lui Victor Anțalovschi, cu privire la faptele ce pot constitui 
abatere disciplinară a procurorilor din cadrul Procuraturii Drochia. 

La data de 19.11.2025 sesizarea a fost înregistrată la Secția juridică și 
management al documentelor Inspecției procurorilor, acordându-i-se nr. unic de 
evidență - xxxs/25. 

Prin dispoziția inspectorului-șef al Inspecției procurorilor nr.xxx din 19.11.2025, 
sesizarea menționată supra a fost repartizată pentru examinare inspectorului din 
cadrul Inspecției procurorilor Iurie Caraman. 

 
Cu referire la constatările Inspecției procurorilor 
Potrivit deciziei Inspecției Procurorilor din 20 noiembrie 2026, s-a concluzionat 

că sesizarea domnului Victor Anțalovschi nu face referință la fapte ce pot constitui 
abateri disciplinare prin prisma art. 38 din Legea cu privire la procuratură,  

Din analiza materialelor administrate în procesul de verificare prealabilă a 
sesizării, Inspecția a constatat următoarea stare de fapt: 

Victor Anțalovschi a solicitat tragerea la răpunderea disciplinară a procurorului 
Onișciuc Victor din cadrul Procuraturii Drochia pentru faptul că l-a arestat pe autorul 
pe un termen de 72 ore, fiind transferat în izolatorul de detenție din Rîșcani. 

Prin ordonanța din 10.07.2025 ofițerul de urmărire penală al SUP a IP Drochia 
Victor Onișciuc a dispus începerea urmăririi penale în temeiul art.179 al.(2) Cod 
penal pentru faptul, că la 28.06.2025 frații Victor și Xxxxxx Xxxxxx au pătruns 
gospodăria lui Xxxxxx Xxxxxx în s.Xxxxxxxx Xxx, r-1 Xxxxxxx, unde au aplicat 
violență față de ultimul. 

La 28.07.2025 Victor Anțalovschi a fost citat la organul de urmărire penală, însă 
pentru data citată, 30.07.2025 nu s-a prezentat. 

La 30.07.2025 ofițerul de urmărire penală al SUP a IP Drochia Victor Onișciuc 
prin ordonanță a dispus aducerea silită a lui Victor Anțalovschi pentru data de 
04.08.205 la organul de umrărire penală. 

Prin raportul din 04.08.2025 ofițerul superior al SP-5 a IP Drochia Chetrosu, 
Igor Prodan a informat organul de urmărire penală despre imposibilitatea de 
executare a ordonanței de aducere silită, deoarece Victor Anțalovschi nu se află în 
s.Xxxxxxxx Xxx, iar fiind telefonat la nr.+373XXXXXXXX ultimul a informat că se 
află în mun.Chișinău, dar a refuzat să comunice adresa concretă. 

La 11.08.2025 Victor Anțalovschi a fost identificat și reținut în temeiul art. 166-
167 Cod de procedură penală, până la 72 ore, de către ofițerul de urmărire din cadrul 
IP Drochia Victor Onișciuc pentru faptul, că acesta se eschiva de la prezentarea la 
organul de urmărire penală. 

La 13.08.2025, prin ordonanța procurorului în Procuratura Drochia Eduard 
Fiștic, bănuitul Victor Anțalovschi a fost eliberat, deoarece nu s-au constatat temeiuri 
pentru privarea în continuare de libertate.  

La 13.08.2025, cauza penală pe art. 179 alin. (2) Cod penal, în privința lui 
Victor Anțalovschi a fost remisă pentru examinare în fond în instanța de judecată 
competentă.  

Verificarea prealabilă realizată de Inspecție a stabilit că Victor Onișciuc este 
ofițer de urmărire penală în cadrul SUP a IP Drochia. 
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Reținerea în temeiul art. 166-167 Cod de procedură penală pe un termen de 72 
ore a fost efectuată de către ofițerul de urmărire penală al SUP a IP Drochia Victor 
Onișciuc pentru faptul, că Victor Anțalovschi nu se prezenta la organul de urmărire 
penală, fiind prezente temeiuri de a presupune că se va sustrage de urmărirea penală. 

La 13.08.2025 procurorul din cadrul Procuraturii Drochia Eduard Fiștic, 
constatând că nu mai sunt temeiuri de a-1 priva în continuare pe Victor Anțalovschi 
de libertate, prin ordonanță a dispus eliberarea acestuia. 

Astfel, în sesizare Victor Anțalovschi a invocat a fi neîntemeiate acțiunile 
ofițerului de urmărire penală, nu ale procurorului. 

În conformitate cu art.36 al.(l) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratură, 
procedura disciplinară este aplicabilă procurorilor în funcție și procurorilor care și-au 
încetat raporturile de serviciu. 

Inspecția procurorilor nu este competentă a supune verificării acțiunile ofițerului 
de urmărire penală. 

Inspecția Procurorilor a relevat că, în conformitate cu prevederile Codului de 
procedură penală, activitatea procesual-penală a procurorului poate fi supusă exclusiv 
controlului realizat de către procurorul ierarhic superior și, ulterior, controlului 
judecătoresc. O altă formă de control a activității procurorului este interzisă și ar 
echivala cu o imixtiune în activitatea acestuia. 

Orice soluție emisă de procuror se contestă în ordinea și condițiile legale, iar 
persoanele ale căror drepturi sunt vizate în procedurile de referință, sunt în drept să 
urmeze conduita prescrisă de lege. 

Potrivit art. 44 alin. (3) din Legea nr. 3/2016 cu privire la Procuratură, sesizarea 
este considerată vădit neîntemeiată atunci când nu face referire la fapte ce pot 
constitui abateri disciplinare în sensul art. 38 din aceeași lege 

 
Cu referire la procedura examinării de către Colegiul de disciplină și etică 
Potrivit punctului 88 din Regulamentul cu privire la organizarea și funcționarea 

Colegiului de disciplină şi etică, adoptat prin Hotărârea Consiliului Superior al 
Procurorilor nr. 1-437/2025 din 23.12.2025, contestațiile împotriva deciziilor 
Inspecției procurorilor de respingere a sesizării, ca vădit neîntemeiată, se examinează 
de Colegiu în procedură scrisă, fără citarea părților, în baza actelor existente în 
dosarul procedurii disciplinare și a eventualelor probe suplimentare depuse până la 
data ședinței în care se examinează contestația respectivă. 

Respectiv, părțile au fost notificate pentru depunerea probelor suplimentare, 
având în vedere examinarea contestației în ședință.  

Contestatarul Victor Anțalovschi nu a prezentat Colegiului probe noi, dar a 
formulat un supliment la contestația depusă inițial.  

Inspectorul din cadrul Inspecției procurorilor, Iurie Caraman, nu a prezentat acte 
noi.  

 
Constatarea Colegiului de disciplină şi etică 
În ceea ce privește contestația din 03.12.2025 formulată de domnul Victor 

Anțalovschi împotriva deciziei Inspecției din 20 noiembrie 2026, de respingere ca 
vădit neîntemeiată a sesizării în privința procurorilor din Procuratura Drochia, 
Colegiul de disciplină și etică concluzionează că aceasta urmează a fi respinsă, cu 
menținerea deciziei Inspecției din 20.11.2025.  
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Examinând contestația în coroborare cu materialele acumulate de Inspecția 
Procurorilor, Colegiul reține că sesizarea depusă se referă la acțiunile ofițerului de 
urmărire penală Victor Onișciuc, din cadrul SUP a IP Drochia, admise în cadrul 
cauzei penale XXXXXXXX, în cadrul căreia a fost reținut la 11.08.2025.  

La 13.08.2025, procurorul în Procuratura Drochia, Eduard Fiștic l-a eliberat, din 
motiv că nu existau temeiuri pentru a-l priva în continuare de libertate.  

Inspecția Procurorilor și Colegiul de disciplină și etică nu sunt abilitate cu 
verificarea disciplinară a faptelor ofițerilor de urmărire penală, motiv pentru care 
Inspecția corect a respins sesizarea disciplinară ca fiind vădit neîntemeiată, deoarece 
nu relata fapte de natură disciplinară ale procurorilor.  

Colegiul observă că din materialele verificate nu rezultă existența unor acțiuni 
sau inacțiuni imputabile procurorilor din cadrul Procuraturii Drochia, susceptibile de 
a constitui abatere disciplinară în sensul legislației speciale. Dimpotrivă, se constată 
că procurorul a dispus încetarea privării de libertate a cet. Victor Anțalovschi imediat 
ce a apreciat inexistența temeiurilor legale pentru menținerea acesteia. 

În continuare, având în vedere că aceste aspecte au fost reflectate corect în 
decizia Inspecției din 20.11.2025, apreciind cele elucidate în ședința Colegiului, în 
raport cu materialele cauzei disciplinare, Colegiul concluzionează că contestația 
cetățeanului Victor Anțalovschi este una neîntemeiată și urmează a fi respinsă. 

În contextul celor expuse şi în conformitate cu prevederile art. 44 alin. (3), art. 
85, art. 89 din Legea nr.3 din 25.02.2016 cu privire la Procuratură, pct. 86-88, 89 lit. 
a) din Regulamentul privind organizarea şi activitatea Colegiului de disciplină şi 
etică, aprobat prin Hotărârea Consiliului Superior al Procurorilor nr.1-437/16 din 
23.12.2025,- 

 
HOTĂRĂȘTE: 

 
1. Se respinge contestația depusă de către cetățeanul Victor Anțalovschi, 

împotriva deciziei Inspecției Procurorilor din 20 noiembrie 2025, cu menținerea 
deciziei atacate.  

2. Hotărârea Colegiului poate fi contestată la Consiliul Superior al Procurorilor, 
prin intermediul colegiului în termen de 15 zile lucrătoare de la data pronunțării.  

 
Preşedintele Colegiului 
de disciplină și etică                              semnat                           Alexandru LOZAN 
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