HOTARARE A nr. 1-147/2026
cu privire la examinarea Raportului Comisiei de evaluare a procurorilor
emis in privinta procurorului Iulian Diaconu
(din lista procurorilor Procuraturii Anticoruptie)

21 mai 2026 municipiul Chisindu

Examinand in sedintd deschisd Raportul Comisiei de evaluare a procurorilor emis
in privinta procurorului Iulian Diaconu si audiind informatia prezentata de catre doamna
Svetlana Balmus, Consiliul Superior al Procurorilor -

CONSTATA:

Pe rolul Consiliului Superior al Procurorilor (in continuare, dupa caz - Consiliul)
se afld, pentru examinare, Raportul de evaluare nr.29 din 29 aprilie 20262, aprobat de
Comisia de evaluare a procurorilor, in privinta procurorului din cadrul Procuraturii
Anticoruptie, [ulian Diaconu, subiect al evaluarii in temeiul Legii nr.252 din 17.08.2023
privind evaluarea externa a judecatorilor si procurorilor si pentru modificarea unor
acte normative (in continuare - Legea 252/2023).

Potrivit concluziei expuse in pct.3 si 7 din Raportul de evaluare, Comisia de
evaluare a procurorilor a concluzionat ca procurorul lulian Diaconu corespunde
criteriilor de integritate etica si financiara stabilite la art.11 din Legea nr.252/2023.

Pentru o intelegere deplind a rationamentelor de drept si de fapt ce stau la baza
raportului supus examinarii, Consiliul a procedat la analiza cadrului normativ aplicabil
si a circumstantelor de fapt si de procedura ale cauzei.

Legea nr.252/2023, adoptata de Parlament la 17 august 2023 si intrata in vigoare
la 22 august 2023, reglementeaza raporturile juridice privind procedura de evaluare
externd a integritatii etice si financiare a judecatorilor, procurorilor si altor subiecti
prevazuti de lege.

Conform art.11 alin.(1) din legea prenotata, Comisia de evaluarea procurorilor (in
continuare - Comisia de evaluare) este competenta sa verifice corespunderea
subiectului criteriilor de integritate etica si financiara, aceste verificari reprezentand
elemente esentiale ale evaludrii. Textul legal detaliaza situatiile in care se constata
necorespunderea la aceste criterii, inclusiv incdlcari grave ale regulilor de etica,
comportamente arbitrare sau admisibilitatea conflictelor de interese, precum si diferente
nejustificate Intre avere, venituri si cheltuieli care depasesc pragul de 20 de salarii medii
pe economie ori nereguli fiscale de peste 5 salarii medii.

In acelasi sens, Comisia de evaluare este imputernicitd sa verifice respectarea
regimului juridic al declararii averii, provenienta bunurilor si veniturilor, precum si
situatia fiscala a subiectului si a persoanelor apropiate.

Sub aspect procedural, legea stabileste ca, dupd transmiterea de catre Consiliul
Superior al Procurorilor a listei procurorilor supusi evaluarii, Comisia de evaluare
notificd fiecare subiect, solicitd completarea documentelor necesare si, ulterior,
intocmeste un raport motivat, care este transmis atat subiectului, cat si Consiliului.
Acesta din urma, in temeiul art.18 alin.(3), decide, prin hotarare motivata, fie acceptarea
raportului, fie respingerea acestuia si reluarea evaludrii, daca sunt constatate erori
procedurale ori circumstante susceptibile de a influenta rezultatul evaluarii.

! fnregistrat in circuitul informational al Consiliului Superior al Procurorilor cu nr.1640 din 30 aprilie 2026



In baza acestor dispozitii, la 17 mai 2024, Comisia de evaluare a solicitat
Consiliului transmiterea listei procurorilor din cadrul Procuraturii Anticoruptie, iar prin
Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.1-152/2024 din 21 mai 2024 a fost
remisd lista celor 67 de procurori, inclusiv a celor delegati sau suspendati, pentru a fi
evaluati conform legii.

Iulian Diaconu a fost inclus pe lista subiectilor remisd in adresa Comisiei de
evaluare de catre Consiliu, Tn vederea evaludrii, in conformitate cu art.12 alin.(1) din
Legea nr.252/2023.

Subiectul a fost evaluat in temeiul dispozitiilor art.3 alin.(1) lit.e) din Legea
nr.252/2023, in calitate de procuror din cadrul Procuraturii Anticoruptie.

La data de 24 mai 2024, Comisia de evaluare a initiat procedura de evaluarea a
procurorului lulian Diaconu, notificandu-1 si solicitind completarea declaratiei de avere
si interese personale pentru ultimii cinci ani, precum si a chestionarului de integritate
etica. Subiectul a prezentat documentele solicitate la 11 iunie 2024, in termenul stabilit.

In baza art.15 alin.(2) din lege si a Regulamentului Comisiei de evaluare, dosarul
de evaluare al procurorului lulian Diaconu a fost repartizat aleatoriu Completului A,
care a analizat conformitatea cu criteriile de integritate eticd si financiara pentru
perioadele corespunzatoare ultimilor 5, 10 si, respectiv, 12 ani, pe baza declaratiilor de
avere si venit disponibile.

Potrivit raportului, in cadrul evaluarii integritatii etice si financiare a subiectului,
Comisia de evaluare a solicitat si a obtinut informatii din diverse surse, inclusiv de la
entitati publice si private, precum si din surse deschise, cum ar fi retelele sociale si
rapoartele de jurnalism de investigatie. Toate informatiile obtinute au fost verificate din
punct de vedere al exactitatii si relevantei.

In procesul evaludrii, Completul a adresat trei runde de intrebdri pentru
clarificarea unor aspecte relevante, iar subiectul a rdspuns in termen tuturor solicitarilor,
prezentand explicatiile si documentele solicitate, inclusiv informatii suplimentare
obtinute ulterior de la institutiile competente.

La data de 9 aprilie 2026, Completul a informat subiectul ca, in cadrul evaluarii,
nu a identificat niciun aspect care sd genereze dubii cu privire la corespunderea acestuia
criteriilor de integritate si I-a invitat sa participe la o audiere publica la data de 22 aprilie
2026, in conformitate cu art.16 alin.(2) din Legea nr.252/2023, fiind mentionata si
posibilitatea solicitarii accesului la materialele evaluarii.

In baza solicitirii formulate, accesul la materialele evaluirii a fost acordat
subiectului la data de 22 aprilie 2026, in temeiul art.16 alin.(5) lit.c) din Legea
nr.252/2023.

Pe baza informatiilor acumulate, Completul a analizat si a solicitat subiectului
clarificari suplimentare cu privire la eventuala avere nejustificata aferente anilor 2012,
2013, 2015 si 2020, precum si cu privire la anumite sanctiuni disciplinare pentru
comportament si acte situate in afara perioadei relevante evaluarii, aceste aspect fiind
considerate clarificare, atenuate sau nerelevante temporal si neconducand la
nepromovarea evaluarii potrivit criteriilor stabilite de Legea nr.252/2023.

Astfel, pentru anul 2012, analiza veniturilor si cheltuielilor a indicat un sold
negativ de 24.532 MDL. Veniturile au provenit din economiile in numerar anterioare,
salariul net al subiectului, salariul net al sotiei subiectului, indemnizatia la nasterea
copilului, indemnizatia lunara pentru ingrijirea copilului si un credit bancar. Cheltuielile
au inclus consumul estimat conform indicatorului statistic CCP, precum si economiile
detinute la sfarsitul anului.



Desi subiectul a solicitat reducerea cheltuielilor de consum, motivand ca
aproximativ 70% din consumul alimentar al familiei a fost acoperit prin sprijin in natura
acordat de mama sa, Completul a apreciat ca nu existd temeiuri suficiente care sa
justifice reducerea sau ajustarea valorii CCP aplicabile gospodariei subiectului.

Pentru anul 2013, s-a constatat un sold negativ de 21.641 MDL. Veniturile au
inclus economiile in numerar si bancare raportate din anul precedent, un Tmprumut
primit de la fratele subiectului, indemnizatia lunara pentru ingrijirea copilului si un
credit de consum. Cheltuielile au constat in consum, lucrdri de reparatie, cheltuieli de
vacantd, rambursari ale creditului, economii Tn numerar si bancare.

Si in acest caz, subiectul a solicitat reducerea cheltuielilor de consum, motivand
ca aproximativ 70% din consumul alimentar al familiei a fost acoperit prin sprijin in
naturd acordat de catre mama sa. Completul a apreciat, insa, ca nu exista temeiuri
suficiente care sa justifice pentru reducerea sau ajustarea valorii CCP aplicabile
gospodariei subiectului.

Pentru anul 2015, analiza veniturilor si cheltuielilor a indicat un sold negativ de
59.160 MDL. Fluxul financiar de intrare al subiectului a inclus economii in numerar si
bancare raportate din anul precedent, salariul subiectului si salariul sotiei subiectului.
Fluxul financiar de iesiri a constat in cheltuieli de consum, cheltuieli de vacanta,
rambursari ale creditului, precum si economii in numerar si economii bancare detinute
la sfarsitul anului.

Similar sustinerilor formulate pentru anii precedenti, subiectul a mentionat ca
aproximativ 70% din consumul alimentar al familiei a fost acoperit prin sprijin in natura
acordat de mama sa. De asemenea, subiectul a propus excluderea mai multor categorii
de cheltuieli, inclusiv a celor aferente alcoolului, tutunului, transportului si
restaurantelor. Cu toate acestea, Completul a concluzionat cd nu existd temeiuri
suficiente care sd justifice reducerea sau ajustarea valorii CCP aplicabile gospodariei
subiectului.

Referitor la anul 2020, analiza veniturilor si cheltuielilor a indicat un sold negativ
de 36.956 MDL. Veniturile au inclus economii in numerar si bancare raportate din anul
precedent, salariul subiectului, indemnizatia lunard pentru ingrijirea copilului si
veniturile obtinute din vanzarea unei automobil. Fluxul de iesiri al subiectului a constat
in cheltuieli de consum, achizitionarea unui automobil, precum si economii Tn numerar
si bancare detinute la sfarsitul anului.

Subiectul a solicitat si In acest caz reducerea valorii CCP, invocand sprijinul
acordat de mama sa, similar anilor precedenti, si a propus excluderea cheltuielilor
aferente alcoolului, tutunului si agrementului. Totodata, a invocat contextul specific al
pandemiei COVID-19, sustinand ca restrictiile privind mobilitatea si activitatile sociale
au redus semnificativ cheltuielile reale ale gospodariei.

Completul a retinut cd documentele prezentate confirma faptul cd mama
subiectului a primit produse agricole cu titlu de plata in natura pentru arenda. Cu toate
acestea, acestea nu demonstreaza volumul efectiv, frecventa sau proportia bunurilor
transferate si nici nu stabilesc un echivalent financiar concret, motiv pentru care
Completul nu a putut accepta reducerea propusa a valorii CCP.

Tn total, pentru cei patru ani s-a stabilit un sold negativ cumulat de 142.288 MDL.
Totusi, Completul a concluzionat ca aceasta suma este mult sub pragul legal de 234.000
MDL prevazut de Legea nr.252/2023, astfel incat subiectul a fost considerat conform
criteriului de integritate financiara.



Comisia de evaluare a examinat, de asemenea, aspectele ce tin de anumite
sanctiuni disciplinare pentru comportamente si acte situate in afara perioadei relevante
evaludrii, inclusiv doud proceduri disciplinare initiate in privinta subiectului in legatura
cu conduita sa profesionala in calitate de procuror. Totodatd, s-a retinut ca ambele
proceduri disciplinare se situeaza in afara perioadelor de evaluare prevazute de art.11
din Legea nr.252/2023, motiv pentru care Comisia de evaluarea a concluzionat ca
subiectul corespunde criteriului de integritate etica prevazut la art.11 alin.(2) lit. a) din
Legea nr.252/2023.

Prin urmare, Comisia a propus ca lulian Diaconu sd promoveze evaluarea externa
desfasurata conform criteriilor stabilite la art.11 din Legea nr.252/2023.

Examinarea si aprecierea rezultatelor evaluarii de catre Consiliul
Superior al Procurorilor

In conformitate cu art.18 alin.(1) si alin.(3) din Legea nr.252/2023, Consiliul
Superior al Procurorilor examineaza raportul Comisiei de evaluare si adopta o hotarare
motivatd, prin care acceptd raportul sau, dupd caz, il respinge si dispune reluarea
evaludrii, dacd sunt constatate erori procedurale ori circumstante susceptibile de a
influenta rezultatul evaluarii.

Consiliul retine ca, in exercitarea acestei competente, nu procedeaza la o
reevaluare de fond a situatiei examinate de Comisia de evaluare, ci verifica daca raportul
este Tntocmit cu respectarea cadrului normativ, daca analiza efectuata este completa,
coerentd si lipsita de contradictii esentiale, iar concluziile formulate se intemeiaza pe un
rationament logic, verificabil si raportat la criteriile de integritate etica si financiara
prevazute de lege.

In acest sens, Consiliul examineaza daci elementele identificate in cadrul
evaluarii ating nivelul unor ,,dubii serioase”, in sensul art.11 alin.(3) din Legea
nr.252/2023, sau daca, dimpotriva, acestea se circumscriu unor neclaritati ori variatii de
interpretare care nu sunt de natura sa afecteze rezultatul final al evaluarii.

Referitor la standardul ,,dubiilor serioase” in contextul exercitiului de vetting,
Curtea Constitutionald a retinut cd definirea standardelor de proba implica utilizarea
unor notiuni cu un anumit grad de flexibilitate, adaptate naturii procedurii de evaluare.
Totodata, Curtea a subliniat ca Consiliul Superior al Procurorilor poate dispune
nepromovarea evaludrii doar in masura in care raportul contine dovezi care confirma
necorespunderea subiectului unuia sau mai multor criterii de integritate, notiunea de
,.confirmare” implicand un nivel ridicat de convingere, superior simplei probabilitati. In
acest sens, Curtea a retinut cd standardul ,,dubii serioase” exprima o probabilitate
ridicata, fara a echivala cu certitudinea (Hotararea Curtii Constitutionale nr.2 din 16
ianuarie 2025, §§ 99 si 101).

Aferent procedurii de audiere Tn plenul Consiliului Superior al Procurorilor, art.18
alin.(1) din Legea nr.252/2023 stipuleaza ca atat subiectul evaluarii, cat si
reprezentantul Comisiei de evaluare au dreptul de a-si expune pozitiile in cadrul sedintei
in care se examineaza raportul de evaluare.

In sedinta Consiliului din 21 mai 2026 a fost examinat Raportul Comisiei de
evaluare a procurorilor nr.29 din 29 aprilie 2026, intocmit in privinta procurorului Tulian
Diaconu.

Subiectul evaluarii a fost prezent in cadrul sedintei, avand posibilitatea efectiva
de a-si exprima pozitia cu privire la constatarile din Raportul Comisiei de evaluare si de
a raspunde la intrebarile formulate de membrii Consiliului.



Cu titlu informativ, se mentioneaza ca, anterior, Comisia de evaluare a comunicat,
de reguld, neparticiparea la sedintele Consiliului pe a cdror agenda este inclusa
examinarea rapoartelor de evaluare, motivand ca acestea contin deja expunerea
completd a concluziilor formulate. Totodatd, Comisia de evaluare si-a exprimat
disponibilitatea de a furniza, la solicitarea Consiliului, detalii sau clarificari
suplimentare, in scris, intr-un termen rezonabil. Prin urmare, in lipsa participarii
reprezentantului Comisiei de evaluare, singura pozitie oficiald a acesteia ramane cea
reflectatd in cuprinsul raportului de evaluare si al eventualelor clarificari ulterioare
transmise Consiliului.

In acest context, Consiliul a dispus examinarea raportului si a continuat
procedura, potrivit art.18 alin.(1) teza a treia din Legea nr.252/2023, retinand ca
prezentarea pozitiei de catre Comisia de evaluare constituie un drept, si nu o obligatie,
lar neexercitarea acestuia nu poate constitui temei pentru amanarea examinarii
chestiunii supuse deliberarii.

In cadrul sedintei, Consiliul a solicitat subiectului evaludrii explicatii
suplimentare cu privire la aspectele identificate in raportul de evaluare, oferindu-i
posibilitatea de a clarifica eventualele neconcordante constatate. Subiectul evaluarii a
reiterat, in esentd, argumentele si explicatiile prezentate anterior in cadrul procedurii
desfasurate in fata Comisiei de evaluare, fara a aduce elemente factologice noi de natura
sd modifice cadrul de analiza.

In procesul examinarii, Consiliul a verificat, in limitele competentei stabilite de
Legea nr.252/2023, respectarea garantiilor procedurale ale subiectului evaluarii
(notificare, solicitari de informatii, acces la materialele evaluarii si audiere), modul de
analizd a informatiilor si sesizdrilor receptionate de Comisie, precum si coerenta si
suficienta motivarii raportului in raport cu criteriile prevazute de art.11 din Lege si cu
perioada relevanta evaluarii.

In urma examindrii raportului, a materialelor aferente si a dezbaterilor desfasurate
in sedinta, Consiliul constatd ca raportul de evaluare contine o analiza suficientd a
aspectelor care au generat dubii si explica in mod coerent ratiunile pentru care acestea
au fost apreciate drept clarificate, atenuate sau nerelevante sub aspect temporal, fara a
afecta criteriile de integritate eticd si financiard prevazute de art.11 din Legea
nr.252/2023.

De asemenea, Consiliul nu a identificat erori procedurale ori circumstante
susceptibile de a influenta rezultatul evaluarii, care sa impuna respingerea raportului si
reluarea evaluarii, In conditiile art.18 alin.(3) din Legea nr.252/2023.

In ansamblu, din coroborarea datelor privind veniturile realizate, cheltuielile
efectuate si bunurile dobandite, Consiliul constatd ca situatia financiara a subiectului
evaludrii nu releva existenta unor dezechilibre financiare semnificative si nejustificate,
de natura sa conduca la concluzia necorespunderii criteriului de integritate financiara.

Eventualele neclaritati identificate in cadrul analizei nu depasesc nivelul unor
incertitudini inerente unei evaluari complexe si nu sunt apte, prin ele insele, sd genereze
dubii serioase in sensul legii.

Astfel, Consiliul Superior al Procurorilor concluzioneaza asupra acceptarii
Raportului de evaluare nr.29 din 29 aprilie 2026, emis de Comisia de evaluare in privinta
procurorului Iulian Diaconu, constatdnd ca acesta a promovat evaluarea, nefiind
identificate neconformitati cu criteriile prevazute la art.11 din Legea nr.252/2023.

In argumentarea pozitiei institutionale, Consiliul retine ci, potrivit art.11 alin.(3)
din lege, in evaluarea integritatii financiare sunt avute in vedere, cu precadere,
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diferentele substantiale si nejustificate intre venituri si proprietati ori alte Tncalcari grave
ale regimului juridic al averilor, iar nu omisiunile formale care nu ating un anumit prag
de gravitate.

Ca element suplimentar de context privind parcursul profesional al procurorului
[ulian Diaconu, Consiliul retine ca acesta a fost numit in functia de procuror in cadrul
Procuraturii raionului Floresti la data de 20 mai 2005, in baza Ordinului Procurorului
General nr.423-p din 20.05.2005. Tn perioada 30.10.2008 — 01.08.2013 a activat in
cadrul Procuraturii Militare Balti, iar incepand cu data de 01.08.2013 activeaza in cadrul
Procuraturii Anticoruptie, in baza Ordinului Procurorului General nr.935-p din
09.07.2013.

Aferent procedurilor operationale ce urmeaza a fi intreprinse dupa adoptarea
deciziei finale asupra cazului examinat, sunt retinute prevederile art.18 alin.(4) din
Legea nr.252/2023, potrivit carora hotararea motivata a Consiliului Superior al
Procurorilor se expediaza subiectului vizat si Comisiei de evaluare, la adresele de posta
electronica ale acestora, in termen de 3 zile de la data adoptarii. Hotararea se publica pe
pagina web oficiald a Consiliului in termen de 3 zile de la expirarea termenului de
contestare sau, in cazul in care hotararea este atacatd, de la data pronuntarii deciziei de
catre Curtea Suprema de Justitie.

Pe aceeasi dimensiune normativa, potrivit art.19 alin.(1) si alin.(3) din Legea
nr.252/2023, prin derogare de la prevederile Codului administrativ, hotararea
Consiliului Superior al Procurorilor poate fi contestata de catre subiectul evaluarii sau
de catre Comisia de evaluare in termen de 15 zile de la receptionarea, prin posta
electronicd, a actului respectiv. Depunerea contestatiei suspendd executarea hotararii
Consiliului Superior al Procurorilor.

Prin urmare, in temeiul constatarilor descrise, urmare a exprimarii votului de catre
membrii Consiliului Superior al Procurorilor prezenti la sedinta, cu 9 voturi ,,pro” si 0
voturi ,,contra”, in conformitate cu prevederile Legii nr.252/2023 privind evaluarea
externd a judecatorilor si procurorilor si modificarea unor acte normative; art.70 alin.(1)
lit. g) si art.77 din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura, Consiliul Superior al
Procurorilor -

HOTARASTE:

1. A accepta Raportul de evaluare nr.29 din 29 aprilie 2026, emis de Comisia de
evaluare a procurorilor in privinta procurorului Tulian Diaconu, si a constata promovarea
evaluarii de catre acesta.

2. A expedia prezenta hotdrare procurorului Iulian Diaconu si Comisiei de
evaluare a procurorilor, la adresele de posta electronica ale acestora.

3. A transmite prezenta hotarare Procurorului General, dupa expirarea termenelor
de contestare, pentru asigurarea procedurilor administrative corespunzatoare.

4. Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor poate fi contestatd la Curtea
Supremd de Justitie de catre subiectul evaludrii sau de catre Comisia de evaluare in
termen de 15 zile de la receptionarea prin posta electronica a actului respectiv.

5. Prezenta hotérare va fi publicatd pe pagina web oficiala a Consiliului Superior
al Procurorilor (www.csp.md, directoriul Hotardri), in termen de 3 zile de la data
expirarii termenului de contestare sau, in cazul exercitarii cdii de atac, in termen de 3
zile de la data pronuntarii deciziei de catre Curtea Suprema de Justitie.

Presedinte al Consiliului

Superior al Procurorilor semnat Dumitru OBADA
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