COLEGIUL DE DISCIPLINA SI ETICA
din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor

HOTARARE A nr. 3-2/2026
cu privire la examinarea cauzei disciplinare Tnhaintate n
privinta procurorului in Procuratura mun.Chisinau,
Oficiul Riscani Oleg Gonta

mun. Chisiniu 23 ianuarie 2026

Colegiul de disciplina si etica din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor,
in componenta:

Presedinte — Alexandru Lozan;

Membrii colegiului —Viorel Beiu, Constantin Susu, Vitalie Sili si Pavel Turcan,
examinand 1n sedintd publici cauza disciplinard intentata in privinta procurorului in
Procuratura mun.Chisindu, Oficiul Riscani Oleg Gonta,-

CONSTATA:

Conform prevederilor Regulamentului cu privire la organizarea si functionarea
Inspectiei Procurorilor, aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al procurorilor
nr.1-232/2024 din 07.08.2024, inspectorul-sef al Inspectiei Procurorilor, Mircea
Rosioru, a verificat sesizarea adjunctului Procurorului General interimar, Sergiu Brigai
din 21.11.2025, cu privire la faptele pretinsei abatere disciplinara, comisa de catre
procurorul in Procuratura mun.Chisindu, Oficiul Riscani, Oleg Gonta.

|. Acuzatia disciplinard constatatd de cdtre Inspectia Procurorilor

Verificarea faptelor relatate 1n sesizarea inaintatd de domnul adjunct al
Procurorului General interimar, Sergiu Brigal, in raport cu acuzatiile aduse, a constatat
comiterea, cu intentie directd, de catre procurorul in Procuratura municipiului
Chisindu, Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecatd, Oleg Gonta, a
abaterii disciplinare, conform circumstantelor descrise infra:

In luna octombrie 2025 adjunctul Procurorului General interimar, Sergiu Brigai,
in exercitarea atributiilor de monitorizare a activitatii judiciare desfasurate de
procuraturile teritoriale, specializate, precum si de Sectia judiciar-penald a Procuraturii
Generale, a efectuat o verificare a informatiilor privind rezultatele examinarii cauzelor
penale in instantele de judecatd, cu focus pe sentintele raportate ca fiind ilegale ori
neintemeiate sau, dupa caz, in care au fost aplicate pedepse penale gresit
individualizate, pronuntate pe parcursul anului 2024 si in primele sase luni ale anului
2025, precum si asupra realizdrii exercitiului de contestare a acestora de catre
acuzatorii de stat.

In rezultatul realizarii exercitiului descris supra, adjunctul Procurorului General
interimar, Sergiu Brigai, a identificat mai multe cauze penale, care la etapa post-
adoptare a sentintelor, de catre acuzatorii de stat au fost raportate Sectiei judiciar-
penale a Procuraturii Generale ca ,,neintemeiate”, iar ulterior, acestea (n.a. - sentintele)
nu au fost identificate ca fiind contestate in instanta ierarhic superioara. Cauzele penale
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astfel identificate, le-a reflectat Tntr-un tabel, pe care I-a intitulat ,, Totalizare sentinte
(ne gasite pe P1J [n.a. — ,,P1J” — Portalul instantelor de judecatal)”.

Dupa intocmirea tabelului, la 28.10.2025 ora 10* de la adresa de e-mail
profesionald, dl Sergiu Brigai a expediat la adresa profesionalda a procurorului-gef
interimar al Sectiei judiciar-penale, Sergiu Bursacovschi, tabelul intitulat ,, Totalizare
sentinte (ne gasite pe PIJ)”, in anexa cu mesajul: ,,Cauzele respective nu au fost
identificate ca inregistrate in apel. Solicitati confirmarile inregistrarii
apelului/recursului”.

In continuare, la 29.10.2025 ora 12* de la adresa de e-mail profesionals,
procurorul-sef interimar al Sectiei judiciar-penale, Sergiu Bursacovschi, a redirectionat
tuturor procurorilor din Sectia judiciar-penald, inclusiv procuroarei in Sectia judiciar-
penald, Aliona Burlacu, e-mailul expediat dumnealui la 28.10.2025 de catre adjunctul
Procurorului General interimar, Sergiu Brigai, in anexa cu tabelul ante-mentionat si
mesajul: ,,verificati, cu confirmare daca s-a declarat apel/recurs”.

La 30.10.2025 ora 12% procuroarea in Sectia judiciar-penald, Aliona Burlacu, de
la adresa de e-mail profesionald la adresa profesionald a adjunctei interimard a
procurorului-sef al Procuraturii mun.Chisinau, sefa a Oficiului reprezentare a invinuirii
in instanta de judecata, Elena Cazacov a redirectionat e-mailul adjunctului Procurorului
General interimar, Sergiu Brigai, Tn anexa cu tabelul ante-mentionat si mesajul: ,,Bunda
ziua! Transmiteti va rog confirmarea ca aceste sentinte au fost contestate”.

De mentionat ca, tabelul din anexa mesajului adjunctului Procurorului General
interimar, Sergiu Brigali, intitulat ,, Totalizare sentinte (ne gasite pe P1J)”, de rand cu
alte cauze penale, includea si doua cauze penale, examinarea judiciarda a carora s-a
desfasurat cu participarea procurorului in Procuratura municipiului Chisinau, Oficiul
reprezentare a invinuirii in instanta de judecata, Oleg Gonta.

Cu referire la aceste doud cauze penale, a fost constatata urméatoarea stare de fapt
si de drept:

I. La xx.xx.2025 de catre judecatoarea la Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani,
Angela Catand, cu participarea procurorului in Procuratura municipiului Chisindu,
Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecata, Oleg Gonta, a fost pronuntata
sentinta Tn cauza penald, de acuzare a inculpatului XxXxxxX, hotarandu-se:

A XXXXXX, se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.217
alin.(2) Cod penal, cu liberarea acestuia de pedeapsa, in temeiul art.60 alin.(1) lit. a)
Cod penal, in legatura cu expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la
raspundere penala.

Pana la data cdnd sentinta va deveni definitiva, a aplica fata de XXXXXX masura
preventiva — obligarea de a nu parasi tara.

Procesul penal intentat in privinta lui XXXxxX,, in baza art.217* alin.(4) lit.d) Cod
penal, se inceteaza pe motiv ca, fapta inculpatului constituie contraventie prevazuta
de art.85 alin.(1) Cod contraventional.

Se inlatura raspunderea contraventionala in privinta lui XXXXXX,, pe motivul
intervenirii prescriptiei raspunderii contraventionale.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15
(cincisprezece) zile din data pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani.”, incheiat citatul (n.a. — sublinierile si inserarile cu text bold ne
apartin).
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La 21.02.2025 ora 12° Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecatd a
Procuraturii mun.Chisindu, in conformitate cu prevederile pct.28 din Ordinul
Procurorului General nr. 2/21 din 02.01.2018 ,,privind organizarea activitatii
procurorilor in domeniul reprezentarii invinuirii in instantele judecatoresti”, de la
adresa profesionala ,a expediat la adresa profesionala de e-mail a procurorului zonal
din cadrul Sectiei judiciar-penale a Procuraturii Generale, Silvia Balcan, tabelul cu
sentintele pronuntate in saptamana xX.xX.2025 - xx.xx.2025, cu participarea
procurorilor din Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecatd a Procuraturii
mun.Chisinau. Potrivit extrasului din tabelul intitulat ,,Raport saptamanal Of Botanica
XX.XX.2025”, la pozitia nr.48, este indicatad sentinta pronuntata la data de xx.xx.2025
in cauza penald de acuzare a inculpatului XXXXXX,, cu mentiunea cd aceasta este
,heintemeiata”.

La 31.10.2025 ora 10° in contextul indicatiei adjunctului Procurorului General
interimar Sergiu Brigai, procuroarea n Sectia judiciar-penala a Procuraturii Generale,
Aliona Burlacu, l-a contactat telefonic pe procurorul Oleg Gonta, solicitindu-i
informatie cu privire la contestarea sau, dupa caz, necontestarea sentintei Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani din XX.xX.2025, adoptatd in cauza penald, de acuzare a
inculpatului XxXxXxxx.

Urmare a solicitarii procuroarei Aliona Burlacu, pentru a-si justifica inactiunea de
a fi declarat apel impotriva sentintei apreciate ca neintemeiate a Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani din xx.xx.2025, intr-o perioada nedeterminata de timp, nu mai devreme
de xX.xX.2025 si nu mai tarziu de data de xx.xx.2025, dl procuror Oleg Gonta, a
dactilografiat prima fild a unei cereri de apel, precum ca declaratd impotriva sentintei
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din xx.xX.2025, a imprimat-o, si dispunand de
abilitati de utilizare a tehnologiilor informationale avansate, a facut uz de aceste
abilitati, prin copierea insemnelor stampilei de intrare a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, a nr. de Inregistrare si a datei, acestea doud din urma scrise de mana si
aplicate pe cererea de apel (recurs) declaratd de dumnealui impotriva sentintei din
XX.XX.2025, in cauza penala de acuzare a inculpatei XXXXXX, si le-a reamplasat pe
documentul intitulat ,,Apel”, declarat precum cd impotriva sentintei din XX.xX.2025,
pronuntata in cauza penald de acuzare a inculpatului XXXXXX.

La 31.10.2025 ora 15% dl procuror Gonta a contactat-0 telefonic pe procuroarea
Aliona Burlacu, Tntreband-o despre modalitatea in care poate expedia confirmarile
depunerii apelurilor, convenind asupra retelei de mesagerie gratuitd ,,Viber”. La ora
15% dna Burlacu, prin reteaua de mesagerie gratuitd ,,Viber”, a expediat dlui Gonta
mesajul scurt ,,VViber am pe numarul acesta”.

In continuare, la 31.10.2025 ora 15* prin intermediul aplicatiei de mesagerie
gratuitd ,,Viber”, dl procuror Gonta Oleg a expediat procuroarei in Sectia judiciar-
penald a Procuraturii Generale, Aliona Burlacu, o fotocopie a primei file a unei pretinse
cereri de apel, declaratd precum cd impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din xx.xx.2025, cu referire la inculpatul Xxxxxx, pe care era imprimata
stampila, color, de intrare a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani si pe care este
indicat nr. de intrare ,,xxxx”, iar la rubrica datei, este indicat ,,xx.xx.2025”.

La 31.10.2025 ora 16%° din aplicatia de mesagerie gratuiti ,,Viber”, dna
procuroare in Sectia judiciar-penald a Procuraturii Generale, Aliona Burlacu a efectuat
un screen-shot al mesajului expediat de dlI procuror Gonta Oleg la ora 154,
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Verificarile demarate de Inspectia procurorilor la sediul Buiucani al Judecétoriei
Chiginau, au scos in evidenta ca, in realitate, cu nr. de intrare ,XxXx” din data de
XX XX.2025”, in Registrul corespondentei de intrare a instantei, este trecutd o alta
cerere de apel declarata tot de procurorul in Procuratura municipiului Chigindu, Oficiul
reprezentare a invinuirii in instanta de judecata, Oleg Gonta, doar cd impotriva sentintei
Judecatoriei Chisindu, sediul Central (Buiucani) din xx.xx.2025, pronuntatd de
judecatoarea Ludmila Besliu, in cauza penala de acuzare a inculpatei XXXXXX in
comiterea infractiunilor prevazute de art.320* din Codul penal. De notat cd aceasta din
urma cauza penald, a fost inregistrata in Curtea de Apel Centru la data de xx.xx.2025
si, la data efectuarii verificarii de catre Inspectia procurorilor, era pe rolul instantei de
apel.

Potrivit informatiei extrase de Inspectia procurorilor la data de 27.11.2025 de pe
portalul instantelor de judecatd, domeniul Judecatoria Chisindu, cu referire la
notatutul” dosarului penal, de acuzare a inculpatului Xxxxxx, este indicat
~Executare™!, situatie ce presupune ca sentinta nu a fost contestatd si este in fazi de
executare a acesteia.

Conform raspunsului vicepresedintelui interimar al Judecatoriei Chisindu (sediul
Buiucani), Sergiu Stratan, nr.xxx din 11.11.2025, este mentionat ca pe cauza penalad ”
XXXXXX”, contestatie de cdtre procuror, nu a fost inregistrata.

Potrivit informatiei extrase de Inspectia procurorilor la data de 01.12.2025 de pe
portalul instantelor de judecata, domeniul Curtea de Apel Centru, subdomeniul ,,Cereri
si dosare pendinte”, cu referire la inculpatul Xxxxxx, este indicat ,,Datele nu au fost
gasite”?, situatie ce presupune ci dosarul in care este vizat inculpatul XXXXXX, insotit
de un act de reactionare (apel), impotriva sentintei din xx.xx.2025, nu a fost inregistrat
Tn Curtea de Apel Centru.

In revista, un act procedural — cerere de apel declarati de acuzatorul de stat Oleg
Gonta, Tmpotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din xx.xx.2025, cu
referire la inculpatul Xxxxxx, nu exista nici in nomenclatorul apelurilor/recursurilor
pentru anul 2025 detinut de Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecata a
Procuraturii mun.Chisinau si nici in dosarul de control al cauzei penale de invinuire a
Tui XXXXXX.

Il. A doua cauza penald: la xx.xx.2025 de catre judecatorul la Judecatoria
Chisindu, sediul Centru, Petru Harmaniuc, cu participarea procurorului in Procuratura
municipiului Chisinau, Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecata, Oleg
Gonta, a fost pronuntata sentinta in cauza penala, de acuzare a inculpatului XXXXxX n
savarsirea infractiunii prevazute de art.191 alin.(5) Cod penal, hotarandu-se:

,,»oe resping cererile formulate de catre Xxxxxx cu privire la nulitatea actelor
procedurale adoptate la etapa urmaririi penale.

XXXXXX se recunoaste vinovat de savdrsirea infractiunii prevazuta de art. 196 alin.
(4) din Codul penal, iar in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) din Codul penal si art. 389
alin. (4) pct. 3) din Codul de procedura penala, se inceteaza procesul penal in privinta
lut XXxxxx, cu liberarea acestuia de pedeapsa din motivul intervenirii prescriptiei
tragerii la raspundere penala.

1 https://jc.instante.justice.md/ro/pigd integration/pdf/generate/pending/MSOyMTA3MTYONSOxMiOXxLTEOMDUyMDIx/88DDD2F6-2AA7-DD11-
9299-001EOB8014EB

2 https://cac.instante.justice.md/ro/pending-dossiers?dossier name=Stoica%20lurie&dossier type=Any&apply filter=1
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Se aplica in privinta lui XXXXXX mdsura preventiva — obligarea de a nu parasi
tara, care urmeaza a fi pusa in executare din data pronuntarii sentintei — XX.xX.2025
Si care urmeazd a fi mentinuta pana la ramdnerea definitiva a sentintei.

Mijloacele materiale de proba administrate la prezenta cauza urmeaza a fi
pastrate la dosar pe toata durata de pastrare a acestuia.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Centru in termen de 15 zile din
data pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.”

La 16.05.2025 ora 11°° Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecata a
Procuraturii mun.Chisindu, in conformitate cu prevederile pct.28 din Ordinul
Procurorului General nr. 2/21 din 02.01.2018 , privind organizarea activitatii
procurorilor in domeniul reprezentarii invinuirii in instantele judecatoresti”, de la
adresa profesionala, a expediat la adresa profesionala de e-mail a procurorului zonal
din cadrul Sectiei judiciar-penala a Procuraturii Generale, Silvia Balcan ,tabelul cu
sentintele pronuntate in sdptdmana xX.xX.2025 - xx.xx.2025, cu participarea
procurorilor din Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecata a Procuraturii
mun.Chisindu. Potrivit extrasului din tabelul ,Raport sdptamanal Of Centru
XX.XX.2025”, la pozitia Nr.165, este indicata sentinta pronuntata la data de 08.05.2025
in cauza penald de acuzare a inculpatului XXXXXX, cu mentiunea ca aceasta este
,heintemeiata”.

La 31.10.2025 ora 10 in contextul indicatiei adjunctului Procurorului General
interimar Sergiu Brigal, procuroarea in Sectia judiciar-penald a Procuraturii Generale,
Aliona Burlacu, l-a contactat telefonic pe procurorul Oleg Gonta, solicitandu-i 0
informatie cu privire la contestarea sau, dupa caz, necontestarea sentintei Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru din Xx.xx.2025, adoptatda in cauza penald, de acuzare a
inculpatului Xxxxxx,.

Urmare a solicitarii procuroarei Aliona Burlacu, pentru a-si justifica inactiunea de
a fi declarat apel impotriva sentintei apreciate ca neintemeiate a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru din xx.xx.2025, intr-o perioada nedeterminata de timp, nu mai devreme
de xx.xX.2025 si nu mai tarziu de data de xx.xx.2025, dl procuror Oleg Gonta, a
dactilografiat prima fila a unei cereri de apel, precum ca declarata impotriva sentintei
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din Xx.xX.2025, a imprimat-o, si dispunand de
abilitati de utilizare a tehnologiilor informationale avansate, a facut uz de aceste
abilitati si, prin copierea insemnelor stampilei de intrare a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru si a nr. de inregistrare scris de mand, ambele aplicate pe cererea de recurs
declarata impotriva sentintei din XX.XX.2025 pronuntata in cauza penala de acuzare a
inculpatului Xxxxxx, le-a reamplasat pe documentul intitulat ,,Apel”, declarat precum
ca Tmpotriva sentintei din XX.xX.2025, in privinta inculpatului Xxxxxx. Concomitent,
pentru a da aparenta de declarare in termen a apelului in cauza de acuzare a lui XXXXXX,
pe aceeasi stampild de intrare a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a
contrafacut/modificat cifrele de la rubricile ,,ziua” si ,,luna”, din ,Xx.xX.2025” n
XX XX.2025”.

La 31.10.2025 ora 15% dl procuror Gonta a contactat-0 telefonic pe procuroarea
Burlacu Aliona, intreband-o despre modalitatea in care poate expedia confirmarile
depunerii apelurilor, convenind asupra retelei de mesagerie gratuitd ,,Viber”. La ora
15% dna Burlacu, prin reteaua de mesagerie gratuitd ,,Viber”, a expediat dlui Gonta
mesajul scurt ,,Viber am pe numarul acesta”.
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Tn continuare, la 31.10.2025 ora 15* prin intermediul aplicatiei de mesagerie
gratuitd ,,Viber”, dl procuror Gonta Oleg a expediat procuroarei in Sectia judiciar-
penala a Procuraturii Generale, Aliona Burlacu, o fotocopie a primei file a unei pretinse
cereri de apel, declaratd precum cd impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru din xx.xx.2025, cu referire la inculpatul XxxxxXx,, pe care era imprimata
stampila, color, de intrare a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si pe care este indicat
nr. de intrare ,,xxxx”, iar la rubrica datei, este indicat ,,xx.xx.2025".

La 31.10.2025 ora 16 din aplicatia de mesagerie gratuiti ,,Viber”, dna
procuroare in Sectia judiciar-penald a Procuraturii Generale, Aliona Burlacu a efectuat
un screen-shot al mesajului expediat de dl procuror Gonta Oleg la ora 15%.

Verificarile demarate de Inspectia procurorilor la sediul Centru al Judecatoriei
Chiginau, au scos in evidenta ca, in realitate, cu nr. de intrare ,XxXx” din data de
XX XX.2025”, in Registrul corespondentei de intrare a instantei, este trecutd o cerere
de recurs, declarata tot de catre procurorul in Procuratura municipiului Chisinau,
Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecata, Oleg Gonta, doar ca impotriva
sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din XX.xX.2025, pronuntata de acelasi
judecdtor Petru Harmaniuc, in cauza penald de acuzare a inculpatului XXxXxX, in
comiterea infractiunilor prevazute de art.186 alin.(2) lit.d) din Codul penal. De notat
ca aceasta din urma cauza penald, a fost solutionata de Curtea de Apel Centru prin
Decizia irevocabild din xx.xx.2025.

Potrivit informatiei extrase de Inspectia procurorilor la data de 27.11.2025 de pe
portalul instantelor de judecatd, domeniul Judecatoria Chisinau, cu referire la
Lotatutul” dosarului penal ,de acuzare a inculpatului Xxxxxx, este indicat
~EXxecutare™, situatie ce presupune ca sentinta nu a fost contestatd si este in faza de
executare a acesteia.

Conform raspunsului vicepresedintelui interimar al Judecatoriei Chisinau (sediul
Buiucani), Sergiu Stratan, nr.xxxx din 11.11.2025, este mentionat ca pe cauza penala
»XXXXXX”, contestatie de catre procuror, nu a fost inregistrata.

Potrivit informatiei extrase de Inspectia procurorilor la data de 01.12.2025 de pe
portalul instantelor de judecata, domeniul Curtea de Apel Centru, subdomeniul ,,Cereri
si dosare pendinte”, cu referire la inculpatul Xxxxxx, aferent unei cauze penale
inregistrata la xx.xx.2017, este indicat statutul ,,Incheiat” — or, anterior, Curtea de Apel
Chisindu la xx.xX.2017 a dispus o solutie de rejudecare a acestei cauze penale. Dupa
rejudecare, dosarul Tn care este vizat inculpatul Xxxxxx, insotit de un act de reactionare
(apel), impotriva sentintei din Xx.xX.2025, nu a fost inregistrat in Curtea de Apel
Centru.

Tn revista, un act procedural — cerere de apel declarati de acuzatorul de stat Oleg
Gonta, impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din XX.xX.2025, cu
referire la inculpatul Xxxxxx,, nu exista nici in nomenclatorul apelurilor/recursurilor
pentru anul 2025 detinut de Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecata a
Procuraturii mun.Chisinau si nici in dosarul de control al cauzei penale de invinuire a
Tui XXXXXX,.

Maniera in care a decis, in mod unilateral, sa inactioneze dl procuror Oleg Gonta
impotriva sentintelor Judecatoriei Chisindu din XX.XX.2025 si, corespunzdtor, din
XX.XX.2025, ambele pronuntate cu participarea sa in calitate de acuzator de stat, pe de

3 https://jc.instante.justice.md/ro/pigd integration/pdf/generate/pending/MTItMS0zMjASLTE4AMDEyMDE4/88DDD2F6-2AA7-DD11-9299-
001EOB8014EB
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o parte, apreciate si raportate subdiviziunii responsabile a Procuraturii Generale ca
fiind neintemeiate, iar pe de altd parte, necontestate cu apel in instanta ierarhic
superioara, este contrara prevederilor art. 51 alin.(5), art.53 alin.(1) pct.9), art.401
alin.(1) pct.1) Cod de proceduri penala, pct.21 din Ordinul Procurorului General nr.
2/21 din 02.01.2018 ,privind organizarea activitatii procurorilor in domeniul
reprezentarii invinuirii in instantele judecatoresti” (n.a. — doar in raport cu sentinta
pronuntatd in cauza penalda de invinuire a inculpatului XxxXxxx) si pct.50 din
Instructiunea privind organizarea activitatii procurorilor in domeniul reprezentarii
invinuirii Tn instantele judecatoresti, aprobatd prin ordinul Procurorului General
nr.56/17 din 02.05.2025 (n.a. — doar in raport cu sentinta pronuntata in cauza penald
de invinuire a inculpatului Xxxxxx).

Deopotriva, maniera 1n care a actionat dl procuror Oleg Gonta in comunicarea sa
cu procuroarea in Sectia judiciar-penala, Aliona Burlacu la 31.10.2025, inducand-o in
eroare prin expedierea unor pretinse cereri de apel, inexistente in materialitatea lor si
neinregistrate in instanta de judecatd in modul corespunzator, confectionate prin
aplicarea tehnologiilor informationale si uz de date din alte documente procesuale,
denota lipsa de asigurare atat a suprematiei legii de catre procurorul Oleg Gonta, cat si
lipsa de profesionalism din partea acestuia.

Indeplinirea obligatiilor de serviciu de cétre procurorul Oleg Gonta contrar legii,
contrar instructiunilor cu caracter normativ a Procuraturii si a prevederilor Codului de
etica al procurorilor, din perspectiva urmarilor prejudiciabile a abaterii imputate, a
generat:

- esecul autoritdtilor statului, la nivelul instantei ierarhic superioare, sa probeze
vinovatia inculpatilor 1n raport cu acuzatiile aduse prin actele de sesizare a instantei
(rechizitoriu).

- subminarea principiilor consfintite in Codul de etica al procurorilor: principiul
suprematiei legii (pct.6.1.1.; pct.6.1.2.; pct.6.1.5.) si principiul profesionalismului
(pct.6.5.1.).

Probatoriul care intemeiaza acuzatia in materie disciplinara:

[...]

I11. Procedura in cadrul Colegiului de disciplina si etica

In sedinta Colegiului din 16.01.2026, Inspectia Procurorilor a fost reprezentata de
inspectorul-sef Mircea Rosioru, care a sustinut pozitia adoptata in cadrul Deciziei din
9 decembrie 2025, raportului din 9 decembrie 2025, solicitand constatarea comiterii
abaterii disciplinare de catre procurorul Oleg Gonta in baza probelor prezentate si
atragerea acestuia la raspundere disciplinara.

Reprezentantul autorului sesizarii,  Sergiu Bursacovschi, desemnat prin
Dispozitia adjunctului Procurorului General interimar Sergiu Brigai, din 15.01.2026, a
sustinut pozitia expusa in sesizare, solicitind adoptarea unei hotarari de constatare a
abaterii disciplinare de catre procurorul Oleg Gonta, cu aplicarea sanctiunii
corespunzatoare.

Procurorul Oleg Gonta, 1n sedinta Colegiului a reiterat pozitia sa expusa in cadrul
verificarii sesizarii.
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IV. CADRUL NORMATIV RELEVANT CAZULUI.
Cadrul normativ national si international aplicabil spetei

Codul de procedura penala

art.51 alin.(1) Procurorul este persoana care, in limitele competentei sale, ..., reprezintad
invinuirea in instantd, exercitd sau, dupd caz, conduce si alte atributii prevdzute de prezentul cod.
Procurorul care participa la judecarea cauzei penale are functie de acuzator de stat. alin.(4) Tn cursul
judecarii cauzei, procurorul reprezintd invinuirea in numele statului si prezinta in sedinta de judecata
probele acumulate de organul de urmarire penala. alin.(5) Procurorul este in drept sa declare apel sau
recurs impotriva hotararilor judecatoresti pe care el le considera ilegale sau neintemeiate.

art.53 alin.(1) pct.9) La examinarea cauzei penale in instanta de judecatd, procurorul declara
apel ... privind latura penala si latura civila a cauzei, .... alin.(2) La judecarea cauzei penale in
instanta de judecata, procurorul dispune si de alte drepturi si obligatii prevazute de prezentul cod.

art.230 alin.(1) Termene in procesul penal sunt intervale de timp in cadrul carora sau dupa
expirarea cdrora pot fi efectuate actiuni procesuale conform prevederilor prezentului cod. alin.(2) Tn
cazul in care pentru exercitarea unui drept procesual este prevazut un anumit termen, nerespectarea
acestuia impune pierderea dreptului procesual si nulitatea actului efectuat peste termen.

art.231 alin.(3) La calcularea termenelor ... pe zile nu se ia in calcul ... ziua de la care incepe
sd curgd termenul, nici ... ziua in care acesta se implineste.

art.232 alin.(2) Cu exceptia termenului prevazut pentru caile de atac si de depunere in instanta
de judecata a demersurilor, actul efectuat de procuror se considerad ca depus in termen daca data la
care a fost trecut In registrul de iesire a actelor se Incadreazd in termenul cerut de lege pentru
efectuarea actului.

art.401 alin.(1) pct.1) Pot declara apel, procurorul, in ce priveste latura penala si latura civila;

art.402 alin.(1) Termenul de apel este de 15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale, daca
legea nu dispune altfel.

Ordinul Procurorului General nr. 2/21 din 02.01.2018 ,,Privind organizarea
activitatii  procurorilor in domeniul repregentarii invinuirii in instantele
Judecatoresti ” (in vigoare pana la data de 02.05.2025)

Pct.21. Procurorii sunt obligati sd studieze atent continutul hotararilor judecétoresti pronuntate
cu participarea lor. In caz daca aceste hotarari sunt ilegale sau neintemeiate, precum si in cazul
aplicarii unor pedepse neproportionale gravitatii infractiunii savarsite, ei le vor ataca cu apel / recurs
in ordinea si modul stabilite de lege, expediind o copie a actelor indicate in procuraturile de
circumscriptie din raza de activitate a Curtii de Apel competente sa examineze apelul/recursul.

Pct.21.1 Se atentioneaza asupra faptului cd aflarea in concediu anual de odihnd, concediu
medical sau deplasdri de serviciu, nu este temei pentru a solicita repunerea in termen a
apelului/recursului. In asemenea situatii, acuzatorul de stat fie va formula individual cererea de
apel/recurs fie, va sesiza procurorul-sef, pentru ca acesta, in conditiile art.320 Cod de procedura
penald, sa emita o dispozitie de inlocuire a acuzatorului de stat cu un alt procuror, care va exercita
calea de atac.

Pct.21.2 Spre deosebire de alte parti, pentru procurori, cererile de apel / recurs se considera
depuse in termen doar dacd, induntrul termenului prevazut de lege, acestea au fost trecute in Registrul
de inregistrare a corespondentei tinut de instanta la care trebuie depus actul de reactionare.
Inregistrarea apelului / recursului in Registrul de evidentd a corespondentei de iesire a procuraturii,
nu justifica depunerea in termen a actului de reactionare.

Pct.21.3 Omiterea termenului stabilit de lege pentru depunerea apelurilor sau recursurilor,

depunerea tardivd a acestora, precum si retragerea neintemeiatd a lor, se considerd abatere
disciplinara.
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Instructiunea privind organizarea activitatii procurorilor in domeniul
reprezentirii invinuirii in instantele judecatoresti, aprobati prin Ordinul

Procurorului General nr. 56/17 din 02.05.2025 (in vigoare de la 02.05.2025)

Sectiunea a X. Contestarea hotararilor judecatoresti

Pct.50 Acuzatorii de stat au obligatia de a examina cu rigurozitate hotararile judecatoresti
pronuntate in cauzele in care au participat, indiferent de solutia dispusa. Analiza va viza legalitatea si
temeinicia hotararii, descrierea faptei criminale, aprecierea probatoriului, precum si verificarea
incadrarii juridice a faptei. Se va verifica daca instanta s-a pronuntat asupra tuturor chestiunilor care
trebuiau solutionate, in conformitate cu prevederile art. 385 din Codul de procedura penala. Vor fi
examinate, de asemenea, modalitatea de individualizare a pedepsei, legalitatea solutiei privind
actiunea civild, aplicarea institutului confiscarii, soarta corpurilor delicte, cheltuielile judiciare. Caile
de atac vor fi exercitate in conditiile legii, in masura in care sunt identificate temeiuri de fapt si de
drept care justifica contestarea hotararii.

Pct.51 Aflarea acuzatorului de stat in concediu de odihna, concediu medical sau deplasare de
serviciu precum si alte cazuri de imposibilitate de a depune actul de contestare in termenul stabilit de
lege, nu constituie temei pentru solicitarea repunerii in termen a apelului sau recursului. Tn asemenea
cazuri, acuzatorul de stat va informa procurorul-sef, care, in temeiul art. 320 din Codul de procedura
penald, va emite dispozitia de inlocuire cu un alt procuror, in vederea exercitarii caii de atac in termen.

Pct.52 Cererile de apel sau recurs se considera depuse in termen doar dacd, in interiorul
termenului legal, au fost: expediate electronic la adresa oficiala a instantei care a pronuntat hotararea,
cu confirmarea receptiondrii, in cazul utilizarii semnaturii electronice, sau inregistrate in registrul de
corespondentd al instantei respective. Mentionarea apelului sau recursului in registrul de
corespondenta al procuraturii nu tine loc de dovada privind respectarea termenului legal de depunere.

Pct.57 In cazul declaririi apelului impotriva unei sentinte de achitare sau prin care s-a dispus
recalificarea actiunilor inculpatului, acuzatorul de stat din instanta de fond are obligatia de a indica
in mod expres probele administrate in prima instanta ce necesitd a fi reexaminate, precum si probele
ce urmeazd a fi cercetate suplimentar in apel, specificand mijloacele prin care acestea pot fi
administrate.

Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.
12 din 24.12.2012 ,,Cu privire la unele chestiuni ce vizeazd participarea

procurorului la judecarea cauzei penale”

pct. 19. In cazul atacirii hotdrarilor judecitoresti de citre procuror cu apel, ..., momentul
depunerii acestor contestatii se considera data la care a fost trecut in registrul de intrare a actelor in
cancelaria instantei de judecata.

Or, Tn sensul art.232 alin.(2) CPP, modalitatea depunerii apelului, ... pentru procuror, difera de
cea exercitata de celelalte parti in proces, care pot depune actul procedural inclusiv la oficiul postal
prin scrisoare recomandata, insa pentru procuror se va lua in consideratie data la care apelul sau
recursul a fost trecut in registrul de intrare a actelor instantei de judecata si nu in registrul de iesire a
actelor procuraturii sau data expedierii de la oficiul postal.

Codul de etica al Procurorilor

(aprobat prin Hotardrea Adunarii Generale a Procurorilor nr. 4 din 27 mai 2016)

6.1 Principiul suprematiei legii

Potrivit acestui principiu, procurorul trebuie:

6.1.1 sa respecte legislatia nationald ..., actele normative ale Procuraturii, si ale organelor de
autoadministrare a procurorilor;

6.1.2 sa actioneze in mod echitabil si onest;

6.1.5 sa constientizeze faptul ca actioneaza din numele societatii si in interes public, si se va
stradui sa mentind echilibrul dintre interesul general al societatii si interesele si drepturile fiecarui
cetatean;

6.5 Principiul profesionalismului

Potrivit acestui principiu, procurorul trebuie:
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6.5.1 s constientizeze ca cel mai inalt nivel al competentelor profesionale este una din
principalele premise pentru un serviciu eficient al procuraturii, precum si pentru increderea
publicului Tn acest serviciu;

V. Aprecierile Colegiului de Disciplina si Etica

Analizand in ansamblu probele administrate in cadrul cauzei disciplinare si
evaluand explicatiile din sedinta de examinare a procedurii disciplinare, Colegiul
constatd cd, In cazul examinat s-a facut dovada indeplinirii cumulative a elementelor
constitutive ale abaterii disciplinare prevazute de art.38 lit. a) din Legea nr.3/2016 cu
privire la Procuratura, dupa indicii calificativi: ,,indeplinirea necorespunzatoare a
obligatiilor de serviciu prevazute la art.6 alin.(3), in particular, celor potrivit carora,
procurorul este obligat: lit.a) sa-si indeplineasca obligatiile de serviciu in
conformitate cu ... legislatia Republicii Moldova ...; lit.b) sa respecte prevederile
actelor cu caracter normativ adoptate in cadrul Procuraturii; lit.d) sa respecte regulile
deontologice ale procurorilor si sa se abtina de la fapte care ar discredita imaginea
Procuraturii sau ar afecta prestigiul profesiei de procuror”

Pentru motivarea concluziei formulate vor fi expuse rationamentele de fapt si de
drept, de care s-a condus Colegiul de disciplina si etica la adoptarea hotararii pe caz.

Colegiul de disciplina si eticd subliniaza faptul ca nu are competenta sa dea 0
evaluare/apreciere asupra temeiniciei sentintelor Judecatoriei Chisindu din XX.xX.2025
si, corespunzator, din XX.XX.2025 or, aceastda competentd apartine in exclusivitate
instantelor judecatoresti ierarhic superioare.

Pornind de la acest deziderat, Colegiul a analizat felul in care procurorul Oleg
Gonta a inteles sd-si exercite competentele si atributiile functiei de acuzator de stat si
felul in care le-a exercitat de facto la etapa post pronuntare a sentintelor in cauzele
penale de acuzare a inculpatilor XXXXXX si, corespunzator, XXXXXX, maniera in care
dumnealui a tentat sa creeze aparente de depunere a cererilor de apel, sa induca in
eroare procurorul din Sectia judiciar-penala a Procuraturii Generale si pe instrumentele
la care a apelat si pe care le-a utilizat in acest din urma sens.

Colegiul subliniaza faptul ca, independenta procesuald a procurorului este
asigurata prin garantii care exclud orice influenta politica, financiara, administrativa
sau de altd naturd asupra procurorului legatd de exercitarea atributiilor de serviciu.

Potrivit art.51 alin.(4) ,.In cursul judecdrii cauzei, procurorul reprezinti invinuirea
in numele statului si prezinta in sedinta de judecatd probele acumulate de organul de
urmarire penala. alin.(5) Procurorul este in drept sa declare apel sau recurs impotriva
hotararilor judecatoresti pe care el le considera ilegale sau neintemeiate”.

Potrivit celor constatate, sentintele Judecatoriei Chisinau din XX.XX.2025 si,
corespunzator, din Xx.xX.2025, ambele pronuntate cu participarea lui Oleg Gonta in
calitate de acuzator de stat, au fost apreciate si raportate subdiviziunii responsabile a
Procuraturii Generale, ca fiind neintemeiate.

Procurorul Oleg Gonta, la etapa post-pronuntare a sentintelor, contrar
prevederilor art. 51 alin.(5), art.53 alin.(1) pct.9), art.401 alin.(1) pct.1) Cod de
procedura penala, pct.21 din Ordinul Procurorului General nr. 2/21 din 02.01.2018
»privind organizarea activitatii procurorilor in domeniul reprezentdrii invinuirii in
instantele judecatoresti” ( doar in raport cu sentinta pronuntatda in cauza penald de
fnvinuire a inculpatului Xxxxxx) si pct.50 din Instructiunea privind organizarea
activitdtii procurorilor in domeniul reprezentarii invinuirii in instantele judecatoresti,
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aprobata prin ordinul Procurorului General nr.56/17 din 02.05.2025 (doar in raport cu
sentinta pronuntatd in cauza penald de invinuire a inculpatului XXxxxx), a decis, in
mod unilateral sa nu le conteste in instanta superioara.

Ulterior, in contextul indicatiei adjunctului Procurorului General interimar Sergiu
Brigai, pentru a-si justifica inactiunea de a fi declarat apel Tmpotriva sentintelor
apreciate ca neintemeiate, Oleg Gonta a dactilografiat prima fila a cererilor de apel,
precum ca declarate impotriva sentintelor Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din
XX.XX.2025 si respectiv xx.xx.2025, le-a imprimat, si dispunand de abilitati de utilizare
a tehnologiilor informationale avansate, a facut uz de aceste abilitati si, prin copierea
insemnelor stampilei de intrare a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si a numerelor
de inregistrare scris de mana, ambele aplicate pe alte cerereri de recurs, le-a reamplasat
pe documentele intitulate ,,Apel”. Concomitent, pentru a da aparenta de declarare in
termen a apelului Tn cauza de acuzare a lui Xxxxxx, pe aceiasi stampila de intrare a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a contrafacut/modificat cifrele de la rubricile
,»ziua” si ,luna”, din ,,XxX.Xx.2025” Tn ,,xx.xx.2025". Tn continuare, la 31.10.2025 ora
15%, prin intermediul aplicatiei de mesagerie gratuitd ,,Viber”, dl procuror Gonta Oleg
a expediat procuroarei in Sectia judiciar-penald a Procuraturii Generale, Aliona
Burlacu, fotocopiile primelori file a pretinselor cereri de apel, cu referire la inculpatii
XXXXXX, XXXXXX, inexistente in materialitatea lor si neinregistrate in instanta de
judecatd in modul corespunzator.

Indeplinirea obligatiilor de serviciu de citre procurorul Oleg Gonta contrar legii,
contrar instructiunilor cu caracter normativ a Procuraturii si a prevederilor Codului de
etica al procurorilor, din perspectiva urmarilor prejudiciabile a abaterii imputate, a
generat:

- esecul autoritatilor statului, la nivelul instantei ierarhic superioare, sd probeze
vinovatia inculpatilor 1n raport cu acuzatiile aduse prin actele de sesizare a instantei
(rechizitoriu).

- subminarea principiilor consfintite Tn Codul de etica al procurorilor: principiul
suprematiei legii (pct.6.1.1.; pct.6.1.2.; pct.6.1.5.) si principiul profesionalismului
(pct.6.5.1.).

Latura subiectiva a abaterii disciplinare

Potrivit art.38* alin.(1) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura, se considera
ca a fost sdvarsitd cu intentie directa o abatere disciplinard in cazul in care procurorul
incalcd constient norme de drept material ori procesual, is1 da seama de consecinta
prejudiciabild a actiunii sau inactiunii sale si urmareste survenirea consecintei
respective.

Tn cazul dat Colegiul constati ca, dI procuror Gonta, a actionat cu intentie direct,
atunci cand:

- a decis, In mod unilateral si neintemeiat, sa nu introduca cererile de apel
impotriva sentintelor neintemeiate a Judecdtoriei Chisinau din XX.XX.2025 si
XX.XX.2025;

- a decis sa o induca in eroare pe procuroarea Aliona Burlacu cd ar fi contestat
sentintele din XXxX.2025 si XX.xX.2025;

- a confectionat pretinsele cereri de apel, precum ca inregistrate in cancelariile
sediilor Judecatoriei Chisindu si pe care le-a expediat prin reteaua de mesagerie gratuita
»Viber” procuroarei Aliona Burlacu.
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Tn concluzie, Colegiul retine cd in acest caz se intrunesc conditiile angajarii
raspunderii disciplinare a procurorului Oleg Gonta, dat fiind faptul cé el a incélcat
constient normele de drept procesual, 1si dadea seama de consecinta prejudiciabila a
inactiunilor sale de necontestare si a urmarit ca sentintele sa devind irevocabile prin
neatacare, concomitent, pentru a evita eventuala raspundere, a confectionat pretinse
cereri de apel pe care le-a expediat procurorului din Procuratura Generala, Aliona
Burlacu, care avea indicatia scrisa a superiorilor de verificare a realizdrii exercitiului
de contestare.

in opinia Colegiului de disciplind si eticid o asemenea stare a lucrurilor este in
afara oricarei justificari rezonabile, determind vicii grave in constientizarea rolului
procurorului stabilit de lege si denota o lipsd profunda de responsabilitate, ce
contravine fundamental cu statutul profesional atribuit procurorului prin Constitutie si
lege.

Incalcarile comise sunt de naturd grava, deoarece au desconsiderat cu deosebiti
insolenta prevederile legale, de organizare a activitatii procurorilor in domeniul
reprezentdril Tnvinuirii in instantele judecitoresti, au discreditat imaginea institutiei
Procuraturii si in ansamblul lor, denotd cu cetitudine ca procurorul Oleg Gonta nu
corespunde cerintelor Tnaintate pentru functia de procuror.

La aprecierea gravitatii abaterii disciplinare si la individualizarea sanctiunii
disciplinare, Colegiul ia in considerare gravitatea concreta, imprejurarile, legatura de
cauzalitate si consecintele directe ale faptelor savarsite de procurorul Oleg Gonta,
inclusiv faptul ca actiunile dumnealui nu au fost examinate sub prisma Codului penal,
deoarece lipseste obiectul infractiunii ( cererile in original contrafacute). La fel, prin
hotdrarea adoptatd, este necesar sd se asigure si efectul preventiv al sanctiunilor
disciplinare, precum si sd faca dovada fermitatii cu care se respecta standardele inalte
inaintate fatd de profesia de procuror, astfel ca societatea sa primeasca asigurarea ca
corpul profesional al procurorilor 1si indeplineste exigent, in termenii stabiliti de lege
atributiile specifice profesiei, manifestand corectitudine, integritate si onestitate.

Mai mult, la aplicarea sanctiunii disciplinare in privinta procurorului Oleg Gonta
se va tine cont de standardele si recomandarile europene, la caz de Opinianr. 13 (2018)
a Consiliului Consultativ al Procurorilor Europeni: , Independenta, responsabilitatea si
etica procurorilor” din 23.11.2018, potrivit careia ,,orice sanctiune trebuie sa fie, de
asemenea, necesard, adecvata si proportionala cu abaterea disciplinara’.

Avand in vedere rolul si functia importanta, potrivit recomandarilor europene,
demiterea procurorilor trebuie sa faca obiectul unor cerinte stricte, care nu ar trebui sa
submineze desfasurarea independenta si impartiald a activitatilor lor.

Procurorii trebuie sa castige increderea publicului demonstrand in toate
circumstantele un comportament exemplar. Ei trebuie sa trateze oamenii in mod corect,
egal, respectuos si politicos si trebuie sa adere in orice moment la cele mai inalte
standarde profesionale si sa mentind onoarea si demnitatea profesiei lor, comportandu-
se intotdeauna cu integritate si griji. Impartdsirea principiilor juridice comune si a
valorilor etice de catre toti procurorii implicati in procesul juridic este esentiald pentru
buna administrare a justitiei si pentru respectarea celor mai inalte standarde
profesionale.

Pe parcursul carierei, dlui procuror Oleg Gonta au fost aplicate sanctiuni
disciplinare, dupa cum urmeaza:
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Prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.12-3d-122/10 din
27.04.2010, s-a validat Hotararea Colegiului de disciplina si etica din 01.04.2010, prin
care i s-a aplicat procurorului Oleg Gonta sanctiunea disciplinara mustrare aspra.

Prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.12-6/16 din 22.01.2016, s-
a modificat Hotararea Colegiului de disciplind si eticd din 27.11.2015 si s-a aplicat
procurorului Oleg Gonta sanctiunea disciplinara mustrarea.

Prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.12-106/16 din 22.04.2016,
s-a validat Hotararea Colegiului de disciplind si etica din 19.02.2016, prin care 1 s-a
aplicat procurorului Oleg Gonta sanctiunea disciplinara mustrarea.

Circumstantele agravante si atenuante

Circumstante atenuante, in legatura cu comiterea abaterii disciplinare: cainta
sincera.

Circumstante agravante, in legaturd cu comiterea abaterii disciplinare, nu au fost
identificate.

Prin urmare, avand in vedere toate aceste circumstante enuntate supra, tinand cont
de gravitatea incalcarii de lege, vinovatia acestuia, Colegiul apreciaza ca atitudinea
nedemna a acestuia in raport cu principiile si standardele inerente profesiei de procuror,
genereaza concluzia ca se impune aplicarea in privinta lui a sanctiunii disciplinare
prevazute de art.39 alin.(1) lit.e) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuraturda —
eliberare din functia de procuror, ca fiind o masura proportionald cu abaterea
disciplinard comisa.

In contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.38 lit.a) art.38%,
art.39 alin.(2) lit.e) si alin.(7), art.50, 51 alin.(1) lit.a) si alin.(7), art.85, 89 lit.a) ale
Legii nr.3/2016 cu privire la Procuratura, pct.72 lit.a), 73 lit.e), 76 lit.e), 90-99 din
Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplina si etica aprobat
prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.1-437/25 din 23.12.2025, —

HOTARASTE:

1. Constatarea abaterii disciplinare prevazute de art.38 lit. a) din Legea nr.3/2016
cu privire la Procuratura si a aplica in privinta procurorului Tn Procuratura
mun.Chisinau, Oficiul Riscani Oleg Gonta, sanctiunea disciplinara — eliberarea din
functia de procuror.

2. A informa procurorul-sef al Procuraturii mun.Chisinau si Procurorul General
interimar privind inlaturarea de drept a procurorului Oleg Gonta de la exercitarea
atributiilor de serviciu, imediat dupa pronuntarea hotararii privind sanctionarea cu
eliberarea din functia de procuror.

3. Hotararea Colegiului poate fi contestata la Consiliul Superior al Procurorilor,
prin intermediul Colegiului de disciplina si eticd, in termen de 15 zile lucratoare, de la
data pronuntarii.

Presedintele Colegiului
de disciplina si etica semnat Alexandru LOZAN
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