HOTARARE A nr.1-2/2026
cu privire la Raportul Comisiei de evaluare a procurorilor,
emis in privinta procurorului Elena Cazacov

06 ianuarie 2026 municipiul Chisindu

Examinidnd Raportul Comisiei de evaluare a procurorilor emis in privinta
procurorului Elena Cazacov si audiind informatia prezentata de catre doamna Rodica
Ciobanu, Consiliul Superior al Procurorilor -

CONSTATA:

Pe rolul Consiliului Superior al Procurorilor se afla, pentru examinare, Raportul
de evaluare nr.16 din 18 decembrie 2025, emis de catre Comisia de evaluare a
procurorilor (in continuare - Comisia de evaluare), in privinta doamnei Elena
Cazacov, procuror n cadrul Procuraturii Anticoruptie, fiind subiect al evaluarii in
temeiul Legii nr.252 din 17.08.2023 privind evaluarea externa a judecatorilor si
procurorilor si pentru modificarea unor acte normative (in continuare - Legea
252/2023).

Potrivit concluziei Comisiei de evaluare ( pct.3 si 89 din Raportul de evaluare),
procurorul Elena Cazacov corespunde criteriilor de integritate etica si financiara
stabilite la art.11 din Legea nr.252/2023 si este propusa pentru promovarea evaluarii
externe.

Pentru a asigura o abordare analiticd si o analizd exhaustiva a raportului de
evaluare mentionat, Consiliul Superior al Procurorilor va proceda, ab initio, la
evaluarea rationamentelor de drept si de fapt relevante pentru speta.

Cadru normativ aplicabil:

Pentru intelegerea aplicabilitatii prevederilor Legii nr.252/2023, va fi
prezentata succint o expunere a contextului juridic de ansamblu in care se inscrie
aceasta procedura.

Astfel, Legea nr.252/2023, care fundamenteaza cadrul procedural analizat, a
fost adoptata de Parlamentul Republicii Moldova in data de 17 august 2023 si a intrat
n vigoare la 22 august 2023. Tn acceptiunea art. 2, legea reglementeaza raporturile
juridice aferente procedurii de evaluare externd a integritatii etice si financiare (In
continuare - evaluare) a judecatorilor, procurorilor si altor subiecti mentionati in
prezenta lege.

Tn temeiul art.11 alin.(1) din Legea nr.252/2023, competenta Comisiei de
evaluare include verificarea corespunderii subiectului evaludrii cu criteriile de
integritate eticd si financiard, aceste verificari constituind elemente esentiale ale
procesului de evaluare.

Potrivit alin.(2) al aceluiasi articol, un subiect nu corespunde criteriului de
integritate etica dacd Comisia de evaluare stabileste existenta situatiilor expres
prevazute, respectiv:

a) 1n ultimii 5 ani, subiectul a incdlcat grav regulile de etica si conduitd
profesionald a judecatorilor sau, dupa caz, a procurorilor, precum si 1n situatia in care
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a avut un comportament arbitrar sau a emis acte arbitrare, in ultimii 10 ani, contrare
normelor imperative ale legii, iar Curtea Europeand a Drepturilor Omului a stabilit,
anterior adoptarii actului, ca o decizie similara a fost contrarda Conventiei Europene a
Drepturilor Omului;

care afecteazd functia detinuta.

Conform art.11 alin.(3), subiectul nu corespunde criteriului de integritate
financiara daca Comisia de evaluare are dubii serioase determinate de faptul ca:

a) diferenta dintre avere, cheltuieli si venituri, pentru ultimii 12 ani, depaseste
20 de salarii medii pe economie, (in cuantumul stabilit de Guvern pentru anul 2023 -
11.700 MDL, pragul a constituit - 234.000 MDL);

b) n ultimii 10 ani, subiectul a admis iregularitati fiscale In urma carora suma
impozitului neplatit a depasit, in total, 5 salarii medii pe economie (respectiv pragul
de 58.500 MDL).

Sintagma ,,dubii serioase” utilizata de legiuitor nu poate fi aplicata izolat, ci in
corelatie cu expresia ,,determinate de faptul ca”’, ceea ce impune Comisiei de evaluare
obligatia de a stabili faptul ca o anumita conduita a avut loc, pe baza probelor
administrate.

Tn temeiul art.11 alin.(4), in cadrul evaluarii integritatii financiare a subiectului,
Comisia de evaluare este abilitata sa verifice plata impozitelor, respectarea regimului
juridic de declarare a averii si a intereselor personale, precum si sursele de provenienta
a averii,

De asemenea, potrivit alin.(5) al aceluiasi articol, la aprecierea corespunderii
Cu criteriile prevazute la alin.(3), Comisia de evaluare ia in considerare inclusiv
averea, cheltuielile si veniturile persoanelor apropiate, astfel cum acestea sunt definite
in Legea nr. 133/2016 privind declararea averii si a intereselor personale, precum si
ale persoanelor indicate la art.33 alin.(4) si (5) din Legea nr.132/2016 cu privire la
Autoritatea Nationala de Integritate.

Conform art.3 alin.(1) lit. e) din Legea 252/2023, sunt supusi evaludrii si
procurorii din procuraturile specializate, inclusiv cei delegati in cadrul acestora in
perioada 1 ianuarie 2017 - 22 august 2023, pentru o durata mai mare de un an, precum
si cei suspendati din functie.

In etapa initiald a procedurii, potrivit art.12 alin.(1) din Legea 252/2023,
Consiliul Superior al Procurorilor are obligatia ca, in termen de 5 zile de la solicitarea
Comisiei de evaluare, sa transmita lista subiectilor evaluati si datele lor de contact
(adresa de domiciliu, numar de telefon, adresa de posta electronica).

Ulterior, Tn temeiul art.12 alin.(2) si (3) din aceeasi lege, dupa receptionarea
listei subiectilor, Comisia de evaluare initiaza procedura de evaluare, notificand
subiectul evaludrii si solicitind depunerea documentelor necesare initierii
verificarilor.

Potrivit art.17 alin.(1) si (2), in urma evaluarii, completul intocmeste un raport
motivat, care include faptele relevante, rationamentele si concluzia privind
promovarea sau nepromovarea evaluarii. In conformitate cu alin.(5) si (6) ale
aceluiasi articol, raportul se transmite atat subiectului evaluarii, cat si Consiliului
Superior al Procurorilor, in termen de cel mult 3 zile de la aprobare.

Ulterior, conform art.18 alin.(1) din Legea nr.252/2023, Consiliul Superior al
Procurorilor examineaza rezultatul evaludrii in cadrul unei sedinte, avand ca baza
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dosarul transmis de Comisia de evaluare. Aceasta examinare reprezintd o etapa
decisiva a procedurii, in care Consiliul Superior al Procurorilor valorifica prerogativa
sa legald de a analiza, valida sau respinge concluziile raportului de evaluare, in functie
de conformitatea acestuia cu cadrul normativ si standardele procedurale aplicabile.

Conform dispozitiilor art.18 alin.(3) lit. a) si b), Consiliul Superior al
Procurorilor este competent sd adopte, prin hotarare motivata, emisa in termen de cel
mult 30 de zile de la receptionarea documentelor prevazute la art.17 alin.(6), una
dintre urmatoarele decizii:

a) acceptarea raportului de evaluare si constatarea promovarii sau nepromovarii
evaluarii;

b) respingerea raportul de evaluare si dispunerea, o singurd data, a reluarii
procedurii, dacd identificd circumstante de fapt sau erori procedurale susceptibile sd
influenteze rezultatul evaluarii.

Circumstante de fapt si de procedura:

Se noteaza ca, la data de 17 mai 2024, in conformitate cu art. 12 alin. (1) din
Legea nr. 252/2023, Comisia de evaluare a solicitat Consiliului Superior al
Procurorilor prezentarea listei procurorilor din cadrul Procuraturii Anticoruptie,
precum si a datelor de contact ale acestora.

Astfel, prin Hotararea nr. 1-152/2024 din 21.05.2024, Consiliul Superior al
Procurorilor a remis Comisiei de evaluare lista a 67 de procurori din cadrul
Procuraturii Anticoruptie, inclusiv cei delegati in aceastd procuraturd in perioada 1
lanuarie 2017 — 22 august 2023, data intrarii in vigoare a Legii nr. 252/2023, pentru
un termen mai mare de un an, precum si cei suspendati din functie, in vederea
supunerii acestora procedurii de evaluare externa a integritatii etice si financiare, in
conditiile legii.

In consecintd, in temeiul art. 12 alin. (2) din Legea nr. 252/2023, Comisia de
evaluare a initiat evaluarea tuturor procurorilor inclusi in lista prezentata de Consiliul
Superior al Procurorilor (cu exceptia celor care s-au eliberat din functie in termen de
20 de zile de la notificarea privind initierea evaluarii), inclusiv a procurorului Elena
Cazacov.

Elena Cazacov a fost inclusa pe lista subiectilor remisd Comisiei de evaluare de
catre Consiliu la data de 23 mai 2024, in vederea evaluarii, in conformitate cu art. 12
alin. (1) din Legea nr. 252/2023.

Subiectul a fost evaluat in temeiul dispozitiilor art. 3 alin. (1) lit. ) din Legea nr.
252/2023, in calitate de procuror delegat in procuratura specializata in perioada 1
lanuarie 2017 — 22 august 2023, pentru un termen mai mare de un an.

Astfel, potrivit Raportului de evaluare nr. 16 din 18 decembrie 2025, la data de
24 mai 2024, Comisia de evaluare a notificat subiectul cu privire la initierea
procedurii de evaluare si i-a solicitat completarea declaratiei de avere si interese
personale pentru ultimii cinci ani, care include lista persoanelor apropiate din sistemul
judecatoresc, al procuraturii si din serviciul public, precum si a chestionarului privind
integritatea etica, cu obligatia de a le restitui in termen de 20 de zile, conform art. 12
alin. (4) din Legea nr. 252/2023.

Subiectul evaludrii a restituit actele completate la data de 13 iunie 2024, cu
respectarea termenului-limita stabilit de Comisia de evaluare.



In baza art. 15 alin. (2) din Legea nr. 252/2023 si art. 17 din Regulamentul de
organizare si functionare al Comisiei de evaluare, dosarul de evaluare a procurorului
Elena Cazacov a fost repartizat in mod aleatoriu Completului A.

Avand in vedere ca legea prevede perioade de evaluare diferite pentru criteriile
de integritate etica si financiara, Completul a examinat conformitatea subiectului cu
aceste criterii pentru perioadele de 5, 10 si, respectiv, 12 ani. Tinand cont de
disponibilitatea declaratiilor fiscale si a declaratiilor de avere si interese personale la
sfarsit de an, evaluarea integritdtii financiare a inclus perioadele 2012-2023 si1 2014—
2023.

Cu titlu de adnotare, se mentioneaza ca, pe parcursul ultimilor 12 ani ai
perioadei de evaluare, subiectul a avut obligatia depunerii declaratiilor de avere si
interese personale atat in temeiul Legii nr. 133/2016 privind declararea averii si a
intereselor personale, cat si in temeiul Legii nr. 1264/2002 privind declararea si
controlul veniturilor si al proprietdtii persoanelor cu functii de demnitate publica,
judecatorilor, procurorilor, functionarilor publici si a unor persoane cu functii de
conducere.

Potrivit raportului, in cadrul evaludrii integritatii etice si financiare a
subiectului, Comisia de evaluare a solicitat si a obtinut informatii din diverse surse,
inclusiv de la entitéti publice si private, precum si din surse deschise, cum ar fi retelele
sociale si materialele de jurnalism de investigatie. De asemenea, Comisia de evaluare
a receptionat o sesizare din partea unui membru al societdtii civile, care a fost
examinata de Complet. Toate informatiile obtinute au fost verificate sub aspectul
exactitdtii si relevantei.

Pe parcursul procedurii de evaluare, Completul a identificat in declaratiile si
materialele prezentate anumite aspecte care au necesitat clarificari suplimentare. In
acest scop, subiectului i-au fost adresate, succesiv, mai multe runde de intrebari scrise,
avand ca obiect elucidarea informatiilor relevante pentru verificarea integritatii sale.

Astfel, in cadrul procedurii au fost formulate trei runde distincte de solicitari de
informatii, Completul stabilind pentru fiecare dintre acestea termene-limitd de
prezentare a raspunsurilor. Subiectul a furnizat toate informatiile si documentele
solicitate in termenele stabilite.

Prin urmare, pe intreaga durata a procesului de evaluare, subiectul a cooperat
cu Completul, prezentdnd constant si in termen informatiile necesare pentru
clarificarea aspectelor examinate.

La data de 27 octombrie 2025, Completul a notificat-o pe Elena Cazacov ca, in
urma evaluarii, au fost identificate doud aspecte care au generat dubii cu privire la
corespunderea cu criteriile de integritate si a invitat-o sa participe la o audiere publica,
stabilitd pentru data de 7 noiembrie 2025. Totodata, Completul a informat subiectul
ca, avand in vedere existenta unui proces de judecata pendinte, cel de-al doilea aspect
va fi examinat in sedintd inchisa.

In cadrul audierii, subiectul a confirmat exactitatea raspunsurilor din declaratia
de avere si interese personale pentru ultimii cinci ani si din chestionarul privind
integritatea eticd, declarand ca nu are corectdri sau completari. De asemenea, Elena
Cazacov a prezentat clarificari la toate intrebarile adresate de Complet in cadrul
rundelor de intrebari scrise.

Completul a identificat, pe parcursul evaluarii, anumite aspecte care au generat
dubii, insa acestea au fost fie clarificate, fie nu sunt de natura sa determine
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nepromovarea evaludrii in sensul criteriilor prevazute de Legea nr. 252/2023. Aceste
aspecte au vizat, in principal, sursele fondurilor pentru donatia de 15.000 EUR
declarata de subiect in anul 2017 ca provenind de la tatdl sau, precum si gestionarea
unei cauze penale privind fapte de coruptie si alte acuzatii formulate n privinta mai
multor inculpati.

Cu referire la sursele fondurilor pentru donatia de 15.000 EUR declarata de
subiect Tn anul 2017 ca provenind de la tatdl sau, Completul a analizat capacitatea
reald a acestuia de a acumula suma respectiva. Subiectul a declarat constant ca donatia
a fost efectuata la sfarsitul lunii iulie 2017, in contextul unei boli terminale, din
economil pastrate in numerar in seiful familiei s1 remise efectiv. Declaratiile mamei
si ale fratelui confirmd circumstantele donatiei, iar lipsa formei autentice a fost
justificata prin situatia medicala, cu aplicarea art. 1200 alin. (2) din Codul civil.

Datele oficiale indicd faptul cad veniturile declarate ale tatdlui pentru perioada
2012-2017 au fost limitate si, de sine statator, nu permit acumularea sumei de 15.000
EUR intr-un mod realist. Subiectul a invocat existenta unor venituri nedeclarate
obtinute din activitati de paza, practica raspanditd in perioada relevanta. Desi aceste
venituri nu pot fi verificate si nu justifica integral suma, ele pot fi considerate un factor
contributiv plauzibil.

Analiza veniturilor si cheltuielilor gospodariei indica un excedent insuficient
pentru a explica integral donatia. Totusi, existenta unei donatii similare realizate in
favoarea fratelui, sub forma unor bunuri cu valoare semnificativa, sustine ipoteza
acumularii unor economii in timp. Completul retine, de asemenea, ca subiectul nu a
utilizat donatia pentru a justifica achizitii majore, iar excluderea acesteia nu determina
depasirea pragului legal prevazut de Legea nr. 252/2023.

Tn aceste conditii, Completul a apreciat ci donatia este partial plauzibila si nu
influenteaza decisiv evaluarea integritatii financiare. Prin urmare, s-a constatat ca
subiectul corespunde criteriului integritatii financiare prevazut de art. 11 alin. (3) lit.
a) din Legea nr. 252/2023.

In ceea ce priveste gestionarea cauzei penale privind comiterea actelor de
coruptie si alte acuzatii formulate Tmpotriva XXXXX XXXXXX, XXXXX XXXXXX, XXXXX
XXXXXX, XXXXX XXXXXX, KXXXX XXXX, KXXXX XXXXXXX, XXXXX XXXXXX, XXXXX
XXXXXXXK, KXXXXXX XXXXXX s1 Tui XXXXX XXXxXxxxxX, Completul a evaluat conduita
Subiectului Tn cauza penala Nr. XX-X-XXXXX-XXXXXXXX, structuratd in trei sectiuni
distincte de acuzare. Subiectul nu a fost implicat in faza de urmarire penala, rolul sau
fiind limitat la reprezentarea acuzarii de stat in instanta, incepand cu data de 5 aprilie
2019.

in cursul judecitii, subiectul a adoptat pozitii diferite fatd de rechizitoriu,
solicitand achitarea inculpatilor in sectiunile A si B i condamnarea in sectiunea C.
Toate solutiile pronuntate de instantd au fost de achitare, inclusiv in cazurile in care
amplificate de existenta unei opinii separate privind legalitatea unor masuri speciale
de investigatii si de afirmatii referitoare la pretinse presiuni exercitate de alti
procurori.

Analiza a relevat ca subiectul nu putea influenta sau contesta actele de urmarire
penald anterioare implicarii sale in cauza. Aceasta a explicat in mod coerent ca, dupa
administrarea probelor in instanta, a apreciat ca standardul de proba ,,dincolo de orice
indoiala rezonabila” nu mai era indeplinit pentru anumite capete de acuzare, invocand
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lipsa coroborarii probelor si existenta unor lacune probatorii. O asemenea conduita se
circumscrie prerogativelor procurorului prevazute de art. 320 alin. (5) din Codul de
procedura penala.

Opinia separata nu a fost confirmatd de majoritatea completului de judecata, iar
nicio proba nu a fost declarata ilegala. Coordonarea cauzei cu conducerea Procuraturii
s-a realizat in limitele cadrului normativ aplicabil si nu indica existenta unor ingerinte
nepermise.

In aceste conditii, Completul a constatat ci subiectul a actionat in limitele
discretiei profesionale, fara indicii de arbitrar sau influente nelegitime, iar
comportamentul sdu nu intruneste elementele unei incalcari etice grave in sensul art.
11 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 252/2023.

Examinarea si aprecierea rezultatelor evaluirii de catre Consiliul
Superior al Procurorilor:

Aferent procedurii de audiere Tn plenul Consiliului Superior al Procurorilor,
art.18 alin.(1) din Legea nr.252/2023 stipuleaza ca, atat subiectul evaluarii, cat si
reprezentantul Comisiei de evaluare au dreptul de a-si expune pozitiile in cadrul
sedintei 1n care se examineaza raportul de evaluare.

In sedinta Consiliului din 6 ianuarie 2025 a fost examinat Raportul Comisiei
de evaluare a procurorilor nr.16 din 18 decembrie 2025, intocmit in privinta
procurorului Elena Cazacov.

Procurorul Elena Cazacov a fost prezenta in cadrul sedintei, avand posibilitatea
efectiva de a-si exprima pozitia cu privire la constatarile din Raportul Comisiei de
evaluare si de a raspunde la intrebarile formulate de membrii Consiliului.

Cu titlu de informare, se noteaza ca, anterior, Comisia de evaluare a comunicat
ca, de reguld, nu va participa la sedintele Consiliului pe agenda carora este inclusa
examinarea rapoartelor de evaluare, retindnd ca aceste rapoarte contin motivarea
completd a concluziilor Comisiei. In acelasi timp, Comisia de evaluare a aratat
disponibilitatea de a furniza, la solicitarea Consiliului, detalii sau clarificari
suplimentare n scris, intr-un termen rezonabil.

Prin urmare, in lipsa participarii reprezentantului Comisiei de evaluare, singura
pozitie a acesteia ramane cea reflectatd in cuprinsul raportului de evaluare.

Tn acest context, Consiliul a dispus examinarea raportului si a continuat
procedura, potrivit art.18 alin.(1) teza a treia din Legea nr.252/2023, retinand ca
prezentarea pozitiei de catre Comisia de evaluare constituie un drept si nu o obligatie,
iar neexercitarea acestuia nu impune amanarea examinarii chestiunii,

Prin punctul sau de vedere, apreciat ca fiind relevant in raport cu constatarile
cuprinse in Raportul Comisiei de evaluare, procurorul Elena Cazacov a oferit
explicatiile necesare si a raspuns la intrebarile de concretizare adresate de membrii
Consiliului Superior al Procurorilor in cadrul sedintei. Explicatiile prezentate au vizat,
in principal, aspectele care au generat anumite dubii pe parcursul evaluarii, dubii care
au fost atenuate, fie nu aunt de natura sa conduca la nepromovarea evaluaril, potrivit
criteriilor stabilite de Legea nr.252/2023.

Astfel, cu referire la achizitionarea unui apartament in anul 2015, procurorul a
comunicat cd bunul imobil a fost dobandit de facto in anul respectiv, aspect indicat si
in cadrul rundelor de intrebari scrise, iar contractul de vanzare-cumparare a fost



oficializat ulterior, fiind explicate si motivele care au determinat formalizarea tardiva
a acestuia.

In ceea ce priveste renuntarea la acuzare sau solicitarea incetirii urmaririi
penale sub un anumit capat de acuzare intr-o cauza penald in care procurorul Elena
Cazacov a reprezentat invinuirea de stat, s-a precizat ca motivul solicitarii ncetarii
sub un capat de acuzare a constat in faptul ca, la initierea urmaririi penale, organul de
urmarire penala nu a solicitat acordul Consiliului Superior al Magistraturii pentru
pornirea urmaririi penale in privinta persoanei vizate. In alte cauze, renuntarea la
acuzare a fost determinata de lipsa unui probatoriu suficient care sa demonstreze
vinovatia.

Consiliul retine ca explicatiile oferite de procuror sunt concordante cu cele
reflectate in Raportul Comisiei de evaluare si nu releva elemente noi care ar impune
reconsiderarea concluziilor formulate de Comisie.

Astfel, Tn rezultatul verificarii exactitatii si consecventei informatiilor privind
veniturile, activele, datoriile, conturile bancare si alte surse de venit, inclusiv
declaratia pe cinci ani depusa in contextul verificarii, precum si orice alte date
financiare, bazate pe date relevante din surse deschise, surse de informatii transmise
de parti publice si private, inclusiv banci si alte entitati financiare si fiscale privind
candidatul Elena Cazacov si reglementarile legale si normative relevante, Consiliul
concluzioneaza ca rezultatele Comisiei de evaluare a procurorilor, expuse in Raportul
nr. 16 din 18 decembrie 2025, sunt obiective, consecvente si argumentate.

Referitor la standardul ,,dubiilor serioase” in contextul exercitiului de vetting,
Curtea Constitutionald a mentionat, cu referire la hotararile sale anterioare, ca
definirea standardelor de proba implica inevitabil utilizarea unor texte flexibile. De
asemenea, Curtea a relevat ca Consiliul Superior al Procurorilor poate decide
nepromovarea evaluarii doar daca raportul examinat contine ,,dovezile care confirma”
ca subiectul evaluat nu corespunde unuia sau mai multor criterii de integritate. Textul
,»confirmd” sugereaza o certitudine cu privire la neintrunirea de catre subiect a
criteriilor legale. Astfel, comparand expresia ,,dubii serioase” cu textul ,,dovezile care
confirmd”, Curtea a considerat ca primul implicd mai curand o probabilitate ridicata,
fara a se ridica la nivelul certitudinii (Hotararea Curtii Constitutionale nr. 2 din 16
lanuarie 2025, 88 99, 101).

In urma examindrii raportului, a materialelor aferente si a dezbaterilor din
sedinta, Consiliul constata ca raportul de evaluare este motivat, contine o analiza
suficientd a aspectelor care au generat dubii si explica n mod coerent ratiunile pentru
care acestea au fost apreciate drept clarificate/atenuate sau nerelevante sub aspect
temporal, fard a afecta criteriile de integritate etica si financiara prevazute de art.11
din Legea nr.252/2023. De asemenea, Consiliul nu a identificat erori procedurale ori
circumstante susceptibile de a influenta rezultatul evaludrii, care sa impuna
respingerea raportului si reluarea evaluarii in conditiile art.18 alin. (3) din Legea
nr.252/2023.

Astfel, Consiliul Superior al Procurorilor concluzioneaza asupra acceptarii
Raportului de evaluare nr.16 din 18 decembrie 2025, emis de Comisia de evaluare in
privinta procurorului Elena Cazacov, constatind ca aceasta a promovat evaluarea,
nefiind identificate neconformitdti cu criteriile prevdazute la art.11 din Legea
nr.252/2023.



In argumentarea pozitiei institutionale se retine ca potrivit art.11 alin.(2) lit.a)
din Legea nr.252/2023, doar incalcarile grave ale regulilor de etica pot conduce la
concluzia necorespunderii subiectului evaluarii criteriului integritatii etice, asemenea
incalcari necesiti a fi stabilite in mod clar si incontestabil. In acest sens, se retine ca
nu orice caz de incalcare a regulilor de etica atrage in mod automat eliberarea din
functie sau, in spetd, evaluarea negativa a subiectului.?

Prin urmare, analiza integritatii etice trebuie sd se limiteze la incalcarile de o
gravitate deosebitd ale normelor de conduitd, nefiind vizate abaterile minore sau
omisiunile neintentionate.

In acelasi registru juridic, se subliniazi ci, in evaluarea integrititii financiare,
sunt avute in vedere, cu precadere, diferentele substantiale si nejustificate intre
venituri si proprietati (averi nejustificate) sau alte incalcari grave ale regimului juridic
al averilor, iar nu omisiunile formale care nu ating un anumit prag de gravitate.

In considerarea celor expuse, tindnd cont de concluziile Comisiei de evaluare,
analiza materialelor cauzei si dezbaterile din cadrul sedintei, Consiliul Superior al
Procurorilor decide sa accepte Raportul de evaluare nr.16 din 18 decembrie 2025,
emis de Comisia de evaluare in privinta doamnei Elena Cazacov si constatd
promovarea evaluarii de catre aceasta.

Ca element de context relevant privind parcursul profesional al procurorului
Elena Cazacov, se retin urmatoarele date relevante: la data de 27 martie 2006 a fost
numita procuror in cadrul Procuraturii raionului Anenii Noi (ordinul Procurorului
General nr. 306-p/22.03.2006), dupa care, din 24 septembrie 2008 a fost numita in
calitate de procuror in Procuratura municipiului Chisinau. In perioada 9 iulie 2008 —
11 iunie 2018, procurorul Elena Cazacov a activat in cadrul Sectiei combaterea
traficului de fiinte umane a Procuraturii Generale. Din 11 iunie 2018 si pand in
prezent, aceasta isi desfasoara activitatea in cadrul Procuraturii Anticoruptie.
Totodata, incepand cu 13 iunie 2024, exercitd interimatul functier de adjunct al
procurorului sef al Procuraturii municipiului Chisindu, sef al Oficiului de reprezentare
a acuzarii in instanta de judecatd. Prin urmare, se constata o vechime profesionald de
peste 19 ani in functia de procuror.

Aferent procedurilor operationale ce urmeaza a fi intreprinse dupa adoptarea
deciziei finale asupra cazului examinat, sunt retinute prevederile art.18 alin.(4) din
Legea nr.252/2023, potrivit carora hotararea motivata a Consiliului Superior al
procurorilor se expediaza subiectului vizat si Comisiei de evaluare, la adresele de
posta electronica ale acestora, in termen de 3 zile de la data adoptarii. Hotararea se
publicd pe pagina web oficiala a Consiliului in termen de 3 zile de la data expirarii
termenului de contestare sau, in cazul in care hotararea este atacata, de la data
pronuntarii deciziei de catre Curtea Suprema de Justitie.

Pe aceeasi dimensiune normativa, potrivit art.19 alin.(1) si (3) din Legea
nr.252/2023, prin derogare de la prevederile Codului administrativ, hotararea
Consiliului Superior al Procurorilor poate fi contestata de catre subiectul evaluarii sau
de citre comisia de evaluare in termen de 15 zile de la receptionarea prin posta
electronicd a actului respectiv. Depunerea contestatiei suspenda executarea hotararii
Consiliului Superior al Procurorilor.

2 in conformitate cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, de exemplu cauzele Nikéhasani ¢. Albaniei,

13 decembrie 2022, §117; Sevdari c. Albaniei, 13 decembrie 2022, §85; Thanza c. Albaniei, 4 iulie 2023, §153).
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Prin urmare, in temeiul constatarilor descrise, urmare a exprimarii votului de
catre membrii Consiliului Superior al Procurorilor prezenti la sedinta, cu 8 voturi
,,pro” si O voturi ,,contra” in conformitate cu prevederile Legii nr.252/2023 privind
evaluarea externd a judecatorilor si procurorilor si modificarea unor acte normative;
art.70 alin.(1) lit.g) st art.77 din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura, Consiliul
Superior al Procurorilor -

HOTARASTE:

1. A accepta Raportul de evaluare nr.16 din 18 decembrie 2025, emis de
Comisia de evaluare a procurorilor in privinta procurorului in Procuratura
Anticoruptie, Elena Cazacov, si a constata promovarea evaluarii de catre aceasta.

2. A expedia prezenta hotarare doamnei Elena Cazacov si Comisiei de
evaluare a procurorilor, la adresele de posta electronicd ale acestora.

3. A transmite prezenta hotarare Procurorului General interimar, pentru
asigurarea procedurilor administrative corespunzatoare.

4. Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor poate fi contestata la Curtea
Suprema de Justitie de catre subiectul evaluarii sau de catre Comisia de evaluare in
termen de 15 zile de la receptionarea prin posta electronica a actului respectiv.

5. Prezenta hotarare va fi publicatd pe pagina web oficiala a Consiliului
Superior al Procurorilor (www.csp.md, directoriul Hotardri), in termen de 3 zile de la
data expirarii termenului de contestare sau, in cazul exercitarii cdii de atac, in termen
de 3 zile de la data pronuntarii deciziei de catre Curtea Suprema de Justitie.

Presedintele Consiliului 5
Superior al Procurorilor semnat Dumitru OBADA


http://www.csp.md/

