COLEGIUL DE DISCIPLINA SI ETICA
din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor

HOTARARE A nr.3-155/2025
cu privire la examinarea contestatiei cet. Xxxxxx Xxxxxx si Xxxxxx XXXXXX,
Tmpotriva deciziei Inspectiei Procurorilor din 02.01.2025, de respingere ca vadit
neintemeiati a sesizarii in privinta procurorului Tn Procuratura mun. Chisinau,
Oficiul Rascani, Lucia Andriuta

19 decembrie 2025 mun. Chisiniu

Colegiul de disciplina si etica din subordinea Consiliului Superior al
Procurorilor, in componenta:

Presedinte — Alexandru Lozan;

Membrii colegiului — Eugenia Zubco, Viorel Beiu, Constantin Susu, Vitalie Sili,
Oleg Televca si Pavel Turcan,

examinand in sedintd publicd contestatia Cet. XXXXXX XXXXXX $1 XXXXXX
XxxxxX, Tmpotriva Deciziei Inspectiei Procurorilor din data de 02.01.2025, de
respingere ca vadit neintemeiatd a sesizdril in privinta procurorului in Procuratura
mun. Chisinau, Oficiul Réscani, Lucia Andriuta, audiind raportul domnului Pavel
Turcan, -

CONSTATA:

Cu referire la inregistrarea contestatiei

La 28.01.2025, la Consiliul Superior al Procurorilor, a fost inregistrata
contestatia Cet. XXXXXX XXXXXX si XXXXXX XXXXxX, Tmpotriva Deciziei Inspectiei
Procurorilor din data de 02.01.2025, de respingere ca vadit neintemeiata a sesizarii n
privinta procurorului in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul Rascani, Lucia Andriuta.

Cu referire la conditiile de forma si continut ale contestatiei

La data de 02.01.2025 a fost emisa Decizia Inspectiei Procurorilor de respingere
ca vadit neintemeiatd a sesizdril 1n privinta procurorului n Procuratura mun.
Chisinau, Oficiul Réscani, Lucia Andriuta.

La data de 28.01.2025, cet. XXXXXX XXXXXX si XXXXXX XXXXXX au depus
contestatie privind anularea Deciziei Inspectiei Procurorilor din 02.01.2025, cu
atragerea la raspundere disciplinara a procurorului in Procuratura mun. Chisinau,
Oficiul Rascani, Lucia Andriuta si a procurorului ierarhic superior, Oxana Cazacu,
din cadrul aceleiasi subdiviziuni teritoriale, conform legislatiei in vigoare.

Din perspectiva art.49 alin.(4) din Legea cu privire la procuratura nr.3/2016,
Deciziile Inspectiei procurorilor de incetare a procedurilor disciplinare pot fi
contestate de autorul sesizarii in termen de 10 zile lucrdtoare de la data receptiondrii
deciziei. Conform materialelor procedurii disciplinare scrisoarea de insotire pentru
expedierea Deciziei din 02.01.2025, a fost expediata pe data de 20.01.2025, astfel,
depunerea contestatiei la data de 28.01.2025 va fi consideratda depusa in termenul de
10 zile lucratoare.
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Cu referire la sesizare

La data de 20.12.2024, Aparatul Consiliului Superior al Procurorilor a
Tnregistrat sesizarea cet. XXXXXX XXXXXX si XXXXXX XXXXXX, prin care solicitd
tragerea la raspundere disciplinarda a procurorului in Procuratura mun. Chisinau,
Oficiul Rascani, Lucia Andriuta, pentru pretinsele fapte ce pot constitui abateri
disciplinare, si anume: emiterea actului procesual, ordonanta din 01.11.2024 de
reluare a urmaririi penale, contrar prevederilor art.287 Cod de Procedurd Penala si
atribuirea in mod ilegal a competentelor procurorului ierarhic superior, prescrise la
art.53! din Codul de procedura penala.

Cu referire la constatarile Inspectiei procurorilor

Potrivit sesizarii din 20.12.2024, cet. XXXXXX XXXXXX s1 XXXXXX XXXXXX, Nu
fac referintd la faptele care pot constitui abatere disciplinard prin prisma art.38 din
Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura, dar invoca emiterea ordonantei din
01.11.2024 de reluare a urmaririi penale de cétre procurorul Lucia Andriuta, prin care
si-a atribuit, in mod ilegal, competentele procurorului ierarhic superior.

Inspectorul in Inspectia Procurorilor, Tudor Gratii, a mentionat ca sesizarea
depusa de cet. XXXXXX XXXXXX $i XXXXXX XXXXXX, nu contine temeiurile prevazute
de art.38 din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura, dar aduce argumente cu
privire la dezacordul cu decizia adoptata de procurorul in Procuratura mun. Chisinau,
Oficiul Rascani, Lucia Andriuta, ordonanta din 01.11.2024, prin care s-a dispus
reluarea urmaririi penale n cauza penald nr. XXXXXXXX.

Analizdnd materialele acumulate, Inspectia a concluzionat cd petitionarii
cet. XXXXXX XXXXXX g1 XXXXXX XXXXXX, nu fac referintd la fapte ce pot constitui
abateri disciplinare prin prisma art.38 din Legea nr.3/2016 cu privire la procuraturd,
dar invoca dezacordul cu anumite actiuni/decizii procesuale adoptate de catre
procuror.

Tn acest context, au fost invocate prevederile art.44 alin.(3) din Legea nr.3/2016
cu privire la Procuratura, conform careia se considera vadit neintemeiata sesizarea in
care sunt invocate fapte ce nu fac referintd la abateri disciplinare, precum si
prevederile pct.131 din Regulamentul cu privire la organizarea si functionarea
Inspectiei Procurorilor, aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor
nr.1-232/2024 din 07.08.2024. Prin decizie, se respinge ca vadit neintemeiatd
sesizarea n care nu sunt invocate fapte ce fac referinta la abateri disciplinare.

Constatarea Colegiului de disciplina si etica

Colegiul noteaza ca procedura de citare a partilor pentru sedinta din 05.12.2025
s-a realizat in conformitate cu Regulamentul privind organizarea si activitatea
Colegiului de disciplina si etica.

In sedinta Colegiului din 05.12.2025, Inspectia Procurorilor a fost prezentati de
catre Inspectorul Tudor Gratii. Procurorul vizat in sesizarea disciplinara — Lucia
Andriuta, a solicitat examinarea contestatiei in lipsa, cu respingerea contestatiei
cet. XXXXXX XXXXXX $1 XXXXXX XXXXXX, ca neintemeiata.

Analizand in ansamblu circumstantele procedurii si evaludnd explicatiile din
sedintd a contestatiei, a materialelor prezentate, Colegiul de disciplind si etica
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constata ca contestatia din 28.01.2025, formulata de cet. XXXXXX XXXXXX $1 XXXXXX
XXXXXX, impotriva Deciziei Inspectiei Procurorilor din 02.01.2025, urmeaza a fi
respinsd ca fiind neintemeiatd, cu mentinerea farda modificari a solutiei Inspectiei
Procurorilor. Pentru motivarea concluziei formulate vor fi expuse rationamentele de
fapt si de drept, de care s-a condus Colegiul de disciplind si eticd la adoptarea
hotararii pe caz.

Elemenetele descrise in contestatie genereazd concluzia cd contestatia Cet.
XXXXXX XXXXXX 51 XXXXXX XXXXXX nu face referinta la careva abateri disciplinare,
dar este un dezacord cu decizia adoptata de procurorul Lucia Andriuta.

Din materialele procedurii disciplinare si a informatiei prezentate de Inspectia
procurorilor, procurorul Lucia Andriuta, prin ordonanta din 01.11.2024, a dispus
reluarea urmaririi penale pe cauza penala nr. XXXXXXXX. La 17.07.2024, in
Procuratura mun. Chisinau, Oficiul Rascani, de catre reprezentantul organului de
urmarire penald a fost prezentatd cauza penald cu propunerea de a scoate de sub
urmarire penald pe cet. XxxXxxx XxxxxX si de clasare a procesului penal in cauza
penala nr. XXXXXXXX. Despre finisarea actiunilor de urmarire penald a fost
informat avocatul Vitalie Pislaru si invinuitul XXXXXX XXXXXX, care, dupa ce au facut
cunostintd cu materialele cauzei penale, au depus cerere prin care au solicitat anularea
calitatii de parte vatamata a cet. XXXXXX XXXXXX s1 XXXXXX XXxXxX, ca fiind una ce
nu corespunde situatiei de fapt, constatate pe dosar, cu efectuarea confruntarii intre si
XXXXXX XXXXXX, pentru inldturarea tuturor divergentelor apdrute in viziunea lui
XXXXXX XXXXXX in cadrul examinarii cauzei penale nr. XXXXXXXX. Astfel, la
aceastd etapa a urmaririi penale, a fost reluata urmarirea penald pentru neingradirea
dreptului la aparare a invinuitului XXXXXX XXXXXX, cu necesitatea efectudrii audierii
persoanelor nominalizate in cererea avocatului, Vitalie Pislaru, si a invinuitului
XXXXXX XXXXXX.

In urma verificirii materialelor cauzei disciplinare, Colegiul confirma ca
Inspectia Procurorilor a analizat probele prin prisma pertinentei, concludenteli,
utilitatii si veridicitatii acestora, coroborandu-le in mod adecvat.

Decizia adoptata de Inspectia Procurorilor reflectd iIn mod corect circumstantele
de fapt si de drept. Conform art.287 Cod de procedura penald, reluarea urmaririi
penale dupa incetarea urmaririi penale, dupd scoaterea persoanei de sub urmarire
si/sau dupa clasarea cauzei, se dispune prin ordonanta de catre procurorul ierarhic
superior. Tn asemenea situatie, Colegiul de disciplind si etici mentioneazi ci
procurorul Lucia Andriuta, in cadrul cauzei penale nr. XXXXXXXX, nu a emis nici
o ordonanta privind scoaterea persoanei de sub urmarire, Tncetarea urmaririi penale
sau clasarea cauzei penale, dar a dispus reluarea urmaririi penale la cererea avocatului
Vitalie Pislaru si a invinuitului XXXXXX XXXXXX, dupd ce reprezentantul organului de
urmarire penald a prezentat cauza penala cu propunerea de a scoate de sub urmarire
penala pe cet. XXXXXX XXXXXX si de clasare a procesului penal in cauza penala
mentionata.

Ordonanta procurorului in Procuratura mun. Chisindu, Lucia Andriuta din
01.11.2024, a fost contestata in ordine de control ierarhic, de catre cet. XXXXXX
XXXXXX, XXXXXX XXXXXX §1 XXXXXX XXXXXX. Prin ordonanta procurorului adjunct
interimar al procurorului-sef al Procuraturii mun. Chisindu, sef adjunct al Oficiului
Raéscani, Oxana Cazacu, plangerea cet. XXXXXX XXXXXX, XXXXXX XXXXXX $1 XXXXXX
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XXxXXxX, In coraport cu materialele cauzei penale nr. XXXXXXXX, de reluare a
urmaririi penale, a fost respinsa ca neintemeiata. Potrivit prevederilor art.295 din Cod
de procedurd penala, cererile inaintate dupd ce s-a luat cunostintd de materialele
urmaririi penale, se examineaza de catre procuror, in termen de cel mult 15 zile, prin
ordonanta motivata se dispune admiterea sau respingerea lor si in termen de 24 de ore
se aduc la cunostintd persoanelor care le-au naintat. Tn cazul in care procurorul
dispune admiterea cererilor, dispune totodatd si completarea urmaririi penale,
indicand actiunile suplimentare care vor fi efectuate si dupa caz, transmite dosarul
organului de urmarire penald pentru executare, cu stabilirea termenului executarii.

Anume 1in rezultatul acestei activitati, procurorul Lucia Andriuta a emis
ordonanta din 01.11.2024, stabilind cu certitudine temeiul prevederilor art.295 din
Codul de procedura penald, cu necesitatea completarii urmaririi penale.

Potrivit prevederilor art.3 din Legea cu privire la Procuratura, procurorul isi
desfdsoara activitatea in baza principiilor legalitatii, impartialititii, rezonabilitdtii,
integritatii si independentei procesuale, care 1i oferd posibilitatea de a lua in mod
independent si unipersonal decizii in cauzele pe care le gestioneaza.

Independenta procesuala a procurorului este asiguratd prin garantii care exclud
orice influentd politicd, financiara, administrativa sau de altd naturd asupra
procurorului, legata de exercitarea atributiilor sale.

Procurorul, in conformitate cu prevederile art.49 alin.(1) lit. a) din Legea cu
privire la Procuraturd, poate fi tras la raspundere disciplinard dacd in urma verificarii
argumentelor sesizdrii, Inspectia procurorilor va constata temeiuri rezonabile privind
comiterea unei abateri disciplinare de catre procuror.

Reiesind din materialele administrate si explicatiile prezentate, necesita a fi
subliniat faptul ca Colegiul de disciplind si etica nu examineazad legalitatea insdsi a
actelor dispuse In cadrul examindrii urmaririi penale, reprezentdrii acuzdrii n
instantd, dar verificd si se expune asupra modului in care decide un procuror sa
actioneze intr-o spetd concretd si corespunderea acestui mod legilor si actelor
normative in vigoare ce reglementeaza conduita profesionala a procurorului.

Legislatia muncii, practica si doctrina in materia raspunderii disciplinare, au
stabilit unanim ca abaterea disciplinara reprezintd acea incalcare cu vinovatie, a
obligatiilor de serviciu sau a normelor de comportare la serviciu, constind intr-0
actiune sau omisiune, savarsita de catre o persoana, subiect al raporturilor de munca.
In ceea ce priveste raspunderea disciplinard a procurorilor, aceasta este una specifica
si derivd din statutul profesional distinct al acestora, ce prezinta anumite
particularitati specifice.

Angajarea raspunderii disciplinare este supusd cerintei indeplinirii cumulative
obligatorii a conditiilor generale — fapta, vinovatie, legdtura de cauzalitate intre fapta
ilicita si rezultatul produs, iar in ceea ce priveste vinovatia, aceasta trebuie constatata
Tn mod cert, pe baza probatoriului administrat n cauza.

Procurorul adjunct interimar al Procurorului-sef al Procuraturii mun. Chisinau,
sef adjunct al Oficiului Rascani, Oxana Cazacu, nu a fost subiectul sesizarii din
20.12.2024, fapt pentru care Inspectia Procurorilor, in cadrul examindrii sesizarii, nu
s-a expus prin Decizia din 02.01.2025, privind respingerea ca vadit neintemeiatd a
sesizarii inaintate de cet. XXXXXX XXXXXX s1 XXXXXX XXxXxX, pe faptul pretinselor
actiuni/inactiuni comise doar de catre procurorul Lucia Andriuta.
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Astfel, in rezultatul examinarii contestatiei asupra Deciziei Inspectiei
procurorilor din 02.01.2025, in privinta procurorului n Procuratura mun. Chisinau,
Oficiul Rascani, Lucia Andriuta, si a procurorului ierarhic superior, Oxana Cazacu,
din cadrul aceleiasi subdiviziuni teritoriale, a materialelor prezentate, in raport cu cele
invocate in sedinta Colegiului, Colegiul de disciplind si eticd concluzioneaza ca
contestatia Cet. XXXXXX XXXXXX si XXXXXX XXXXXX este una neintemeiata, deoarece
nu se face referire la fapte de naturd a angaja raspunderea disciplinara a procurorilor
vizati, dar se prezintd un simplu dezacord cu anumite decizii procesuale adoptate in
cauza penald nr. XXXXXXXX, care in baza prevederilor legale cad sub incidenta
controlului judecdtoresc si urmeaza a fi respinsa.

In contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art. 44 alin.(3), art.89
din Legea nr.3 din 25.02.2016, cu privire la Procuraturd, pct.77°, 77° din
Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de Disciplind si Etica,
aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.12-228/16 din
14.09.2016, precum si in acord cu Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr.
1-232/2025 din 01 1ulie 2025, Colegiul de disciplina si etica-

HOTARASTE:
1. Se respinge contestatia inaintatd de XXXXXX XXXXXX s1 XXXXXX XXXXXX,
impotriva Deciziei Inspectiei Procurorilor din 02.01.2025, ca fiind neintemeiata.

2. Hotararea este cu drept de contestare la Consiliul Superior al Procurorilor in
termen de 15 zile de la data pronuntarii.

Presedintele Colegiului
de disciplina si etica semnat Alexandru LOZAN
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