HOTARARE A nr.1-202/2023
cu privire la examinarea adresarii procurorului Cristina Gladcov

24 noiembrie 2023 municipiul Chisinau

Examinand, adresarea procurorului Cristina Gladcov, audiind informatia prezentata
de catre doamna Angela Motuzoc, Consiliul Superior al Procurorilor —

CONSTATA:

Pe rolul Consiliului Superior al Procurorilor se afld, pentru examinare, cererea
depusa de catre Cristina Gladcov, procuror in Procuratura Anticoruptie prin care s-a
solicitat verificarea daca dosarul candidatului Cristina Gladcov contine un act
administrativ valabil, care corespunde conditiilor art.121 din Codul administrativ,
informarea despre criteriile de admitere Tn calitate de candidat la functia de membru al
Consiliului  Superior al Procurorilor si uniformizarea dosarelor candidatilor prin
completarea cu decizii corespunzatoare prevederilor art.121 din Codul administrativ.

Potrivit argumentelor prezentate de catre procurorul Cristina Gladcov, rezulta ca
potrivit Deciziei nr.34 din 18 mai 2023 privind candidatura Cristinei Gladcov, la functia
de membru in Consiliul Superior al Procurorilor, Comisia a decis ca aceasta nu
corespunde criteriilor de integritate, intrucat s-au constatat dubii serioase cu privire la
respectarea criteriilor de integritate etica si financiara si, astfel, nu promoveaza evaluarea.

Indica ca, la data de 01 august 2023 a fost emisa Decizia Curtii Supreme de Justitie
privind anularea Deciziei nr.34 din 18 mai 2023, si remiterea la reevaluare a candidatului
de catre Comisia prevetting.

Autorul adresarii mentioneaza ca, in cadrul procedurii de reevaluare a candidatei
Gladcov Cristina, Comisia nu a oferit accesul la dosarul administrativ in original,
confirmand ca el exista doar in forma digitala, fapt ce exclude existenta unui document cu
semnatura olografa in original.

Tn scopul de a identifica actul administrativ in original, producator de efecte
juridice, a fost verificatd posta electronica (XXXXXXXX) si s-a constatat un act in format
electronic cu extensia ,,.pdf” fard semnatura electronicd. Totodatd, actul electronic
mentionat continea imitarea grafica a semnaturii olografe. Verificand datele cu privire la
crearea documentului electronic, s-a constatat ca acest document a fost creat in aplicatia
,,Word,” la data de xx xxxxxx 2023, fiind ulterior transformat in format ,,pdf,, cu folosirea
aplicatiei ,,Acrobat PDFMaker23 for Word”.

Avand in vedere metoda de creare a documentului electronic, imitarea semnaturii
electronice a fost aplicatd in timpul redactarii documentului in aplicatia Word fara ca
documentul sa fie imprimat si semnat olograf.

Fiind prezenta in sedinta Consiliului Superior al Procurorilor, procurorul Cristina
Gladcov a sustinut cererea sa si a solicitat admiterea acesteia precizand ca procesul de
reevaluare nu poate fi realizat, ori, reevaluarea poate avea loc doar caz in care a avut loc
o evaluare legald cu emiterea unei decizii in forma de act administrativ valabil.

Analizand argumentele prezentate de catre procurorul Cristina Gladcov, materialele
aferente organizarii solutionarii cererii sale, Consiliul Superior al Procurorilor
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concluzioneaza asupra necesitatii respingerii, acesteia, consemnand infra rationamentele
ce sustin aceasta constatare.

Potrivit art.14 alin.(6) din Legea nr.26/2022 privind unele masuri aferente selectarii
candidatilor la functia de membru in organele de autoadministrare ale judecatorilor si
procurorilor, cererea de contestare a deciziei Comisiei de evaluare se judeca in
conformitate cu procedura prevazuta in Codul administrativ, cu exceptiile stabilite prin
prezenta lege si nu are efect suspensiv asupra deciziilor Comisiei de evaluare, alegerilor
sau concursului la care participa candidatul respectiv.

Consiliul Superior al Procurorilor invoca ca, intru evitarea imixtiunii in infaptuirea
justitiei, in limita Tmputernicirilor legale, nu este de competenta sa, sa constate ca, decizia
Comisiei de evaluare nr.34 din 18 mai 2023 corespunde conditiilor art.121 din Codul
administrativ.

La caz, Consiliul Superior al Procurorilor mentioneaza ca decizia din 18 mai 2023
a Comisiei independente de evaluare a integritétii candidatilor la functia de membru in
organele de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor, in privinta Cristinei
Gladcov, a parvenit in circuitul institutional al Consiliului Superior al Procurorilor la data
de X xxxxx 2023.

Or, verificarea corespunderii conditiilor art.121 din Codul administrativ, s-a
raportat la art.22 din Codul administrativ, care prevede ca autoritdtile publice cerceteaza
starea de fapt din oficiu. Acestea stabilesc felul si volumul cercetarilor si nu sunt legate
nici de expunerile participantilor, nici de cererile lor de reclamare a probelor. Faptele deja
cunoscute autoritatilor publice sau instantelor de judecata competente, faptele
general notorii si faptele prezumate in virtutea prevederilor legale nu necesita a fi
probate, pana la proba contrarie.

Potrivit art.121 din Codul administrativ, semnarea, cu semnatura olografa sau cu
semnatura electronica, a actului administrativ individual se face de conducatorul
autoritatii publice sau de cdtre persoana mputernicitd de acesta, daca legea nu prevede
altfel.

Totodata, temeiul constitutional al contestarii actelor autoritatilor publice si a
raspunderii acestor autoritati pentru vatamdrile aduse prin nesocotirea sau incdlcarea
drepturilor si libertdtilor legitime ale persoanei rezultd din art.52 din Constitutie, dar este
prevazut expres si in art. 53, consacrat nemijlocit dreptului persoanei vdtdmate de o
autoritate publica. Astfel, potrivit 53 alin.(1) din Constitutie, persoana vatamata intr-un
drept al sau de o autoritate publicd, printr-un act administrativ sau prin nesolutionarea in
termenul legal a unei cereri, este indreptatita sa obtina recunoasterea dreptului pretins,
anularea actului si repararea pagubei.

Dupa cum s-a enuntat mai sus, In cazul 1n care persoana este vatamata in drepturile
sale prin acte administrative, ea poate sa se apere recurgand la parghiile si instrumentele
oferite de legislatia administrativa, care potrivit art.3 din Codul administrativ ,,are drept
scop reglementarea procedurii de infaptuire a activitatii administrative si a controlului
jJudecatoresc asupra acesteia, in vederea asigurarii respectdrii drepturilor si a libertatilor
prevazute de lege ale persoanelor fizice si juridice, tinandu-se cont de interesul public si
de regulile statului de drept.”

in acest sens, Consiliul Superior al Procurorilor reitereazi ci, decizia Comisiei de
evaluare nr.34 din 18 mai 2023, a fost anulata prin decizia Curtii Supreme de Justitie din
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01 august 2023. In reflectia celor expuse se constatd ci examinarea tuturor alegatiilor
formulate de catre procurorul Cristina Gladcov s-a desfasurat in conformitate cu
prescriptiile legale, fiindu-i respectate drepturile de a-si prezenta argumentele, precum si
de a realiza dreptul de acces la instanta de judecatd in vederea controlului judiciar, ceea
ce exclude revenirea, printr-un procedeu juridic deghizat, asupra unei situatii care urma a
fost cercetata inclusiv in contextul controlului judiciar.

Raportat la solicitarea procurorului Cristinei Gladcov privind informarea despre
criteriile de admitere n calitate de candidat la functia de membru al Consiliului Superior
al Procurorilor din randul procurorilor, Consiliul mentioneaza ca acestea se regéasesc in
art.69 din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura.

Din perspectiva cadrului normativ relevant subiectului examinat, notam dispozitia
art.69 alin.(3%) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuraturi, care stabileste cd in cazul in
care candidatul nu intruneste conditiile impuse, a depus dosarul tardiv sau dosarul nu
contine documentele previzute la alin.(3%) lit.a)-c), Consiliul Superior al Procurorilor
exclude din concurs candidatul respectiv.

Aditional, in partea ce tine de solicitarea privind uniformizarea continutului
dosarelor candidatilor, Consiliul Superior al Procurorilor comunica ca desfasurarca
acestor proceduri este conditionatda de necesitatea intrunirii cerintelor stabilite de cadrul
normativ relevant

Avand Tn vedere aceste motive, tinand cont de toate circumstantele reliefate, Tn
temeiul art.70 alin.(1) lit.n), art.77, art.79 din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura,
art.191 alin.(5) lit.a) din Codul administrativ, Consiliul Superior al Procurorilor —

HOTARASTE:

1. A respinge cererea procurorului Cristina Gladcov ca neintemeiata.

2. Hotararea se publica pe pagina web oficiald a Consiliului Superior al
Procurorilor, www.csp.md, directoriul Hotdarari.

3. Hotdrarea Consiliului Superior al Procurorilor poate fi contestata in conditiile
legii.

Presedinte al Consiliului
Superior al Procurorilor semnat Angela MOTUZOC



