HOTARARE A nr.1-142/2023
cu privire la examinarea adresarii procurorului in Procuratura municipiului
Chisindu, Mariana Cherpec
4 august 2023 municipiul Chisiniau

Examinand adresarea procurorului in Procuratura municipiului Chisinau, Mariana
Cherpec, audiind informatia prezentata de catre doamna Angela Motuzoc, Consiliul
Superior al Procurorilor —

CONSTATA:

Pe rolul Consiliului Superior al Procurorilor se afla, pentru examinare, adresarea
procurorului Tn Procuratura municipiului Chisinau, Mariana Cherpec, inaintata in ordinea
art. 75 alin.(2) lit. a) din Legea nr. 3/2016 cu privire la Procuratura, in scopul protecriei,
ocrotirii drepturilor si libertatilor sale in calitate de procuror, a onoarei si a demnitatii
impotriva unor abuzuri, manifestate prin razbunare pentru opiniile publice exprimate
aferent deficienselor existente in cadrul sistemului Procuraturii, precum gsi prin
discriminare continud, manifestatd prin hartuire la locul de munca, pentru opiniile
exprimate.

Potrivit argumentelor invocate in adresare, in cadrul interviului public din XX XXXxX
2023, in contextul procedurii de evaluare a integritatii in calitate de candidata la functia
de membra in Consiliul Superior al Procurorilor, membrii Comisiei independente de
evaluare a integritatii candidatilor la functia de membru in organele de autoadministrare
ale judecatorilor si procurorilor! (in continuare Comisia Pre-Vetting) i-au adresat
procurorului Mariana Cherpec intrebari referitoare la unele aspecte ce tin de conduita
etica, Tn contextul sanctiunilor disciplinare aplicate acesteia in perioada anilor 2014-2016,
cand exercita functia de procuror in Procuratura sectorului Xxxxxx municipiul Chisinau,
avand 1n calitate de procuror-sef pe Xxxxx Xxxxx(actualmente procuror-sef interimar al
Procuraturii raionului XXxxxxxx).

Tn fata Comisiei Pre-Vetting procurorul Mariana Cherpec a precizat ca sanctiunile
disciplinare aplicate in privinta sa in acea perioada au tinut strict de tergiversarea
examinarii unor dosare/cereri si Nu de comiterea incalcarilor grave de procedura, cum ar
fi emiterea anumitor hotarari ilegale/neintemeiate, sau retinerea si arestarea ilegala a
persoanelor.

Astfel, Mariana Cherpec ar fi explicat Comisiei Pre-Vetting ca motivele initierii in
privinta sa a unor proceduri disciplinare, ce s-au finalizat cu sanctionarea disciplinara -
doua mustrari si un avertisment, constau in exprimarea viziunilor sale diferite de cele ale
procurorului-sef si ncercarea de a fi independenta de acesta la efectuarea investigatiilor
si la luarea deciziilor pe dosare.

Mai mentioneaza Mariana Cherpec ca la X XXxXxXxX 2023, XXXXX XXXXX, simtindu-
se presupus vizat de declaratiile facute de catre candidata in cadrul interviului public in
fata Comisiei Pre-vetting, a depus o sesizare la Consiliul Superior al Procurorilor,

! Constituita prin Legea nr.26/2022 privind unele masuri aferente selectarii candidatilor la functia de membru in organele de
autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor



directionatd conform competentei? Inspectiei procurorilor, prin care a solicitat tragerea
acesteia la raspundere disciplinard, pentru incalcarea Codului de eticd al procurorilor,
motivand ca in cadrul interviului mentionat ar fi prezentat informatii defaimatoare cu
privire la persoana sa.

Totodata, autoarea adresarii a opinat si asupra unui Subiectivism din partea
inspectorilor Inspectiei procurorilor si anume Tn persoana inspectorului-sef, XXxxXxx
XXXXXX, si cea a inspectorului XxXxxxx XXxxXXx, la examinarea sesizarii ce o vizeaza,
depusa de catre procurorul XXXXXxXXX.

Respectiv, potrivit opiniei exprimate, Inspectia procurorilor nu ar fi efectuat o
investigatie complexa si Obiectiva a cazului, iar in consecinta temeiurile identificate de
tragere la raspundere disciplinara si decizia emisa de transmitere a materialelor procedurii
disciplinare in privinta sa Colegiului de disciplina si etica, pentru examinare nu pot fi
sustenabile.

Subsecvent, Mariana Cherpec a precizat ca, n procesul examinarii sesizarii, a
prezentat Inspectiei procurorilor acte si informatii care confirma afirmatiile expuse n
cadrul interviului din xx xxxxxx 2023, insa acestea nu au fost luate in considerare, ceea
ce denota o examinare unilaterald si partinitoare.

Totodata, autoarea a mentionat ca, prin sesizarea de referintd, XXXXXX XXXXX a
facut o Tncercare de justificare, facand si presiuni asupra sa, actiuni calificate de catre
aceasta ca fiind o fapta de razbunare si o hartuire la locul de muncad pentru opiniile
exprimate, sustinute inclusiv de catre inspectorii din cadrul Inspectiei procurorilor, XXXXX
XXXXXX $1 XXXXX XXXXX.

Mai mult, procurorul Mariana Cherpec sustine ca aceste actiuni de intimidare se
fac in mod intentionat, cu scopul de a o impune sa renunte la ideea de a mai candida la
functia de membru in Consiliul Superior al Procurorilor, iar prin intentarea procedurii
disciplinare se Tncearca crearea impedimentelor Tn acest sens.

Analizdnd sesizarea prin prisma argumentelor formulate de cdtre procurorul
Mariana Cherpec, precum si avand in vedere prevederile legale incidente, Consiliul
Superior al Procurorilor constatd necesitatea remiterii acesteia Inspectiei procurorilor,
pentru examinare potrivit competentelor legale.

Conform Regulamentului cu privire la organizarea, competenta si modul de
functionare a Inspectiei procurorilor, aprobat prin Ordinul Procurorului General nr.19/35
din 29.07.2016, pct.1.4 lit.d), de competenta Inspectiei procurorilor tine solutionarea
cererilor privind apararea reputatiei profesionale si a independentei procurorilor.

Urmand prevederile normative se impune ca argumentele procurorului Mariana
Cherpec din prezenta cerere sa fie verificate, in ordinea stabilitd, de Inspectia procurorilor,
n virtutea competentelor invocate.

In speta, Consiliul Superior al Procurorilor considera necesar ca inspectorul din
cadrul Inspectiei procurorilor sa faca uz de aceste drepturi pentru a asigura examinarea
faptelor invocate printr-o analiza profunda a tuturor circumstantelor si sa ofere un raspuns
motivat la argumentele autorului adresarii in speta.

Pe cale de consecinta, avand in vedere adresarea inaintatd si tindnd cont de
prevederile cadrului normativ, in rezultatul deliberdrii si exprimarii votului de cétre

2 Articolul 45 alin.(1) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuraturd



membrii prezenti in sedintd, Consiliul Superior al Procurorilor decide remiterea acesteia
Inspectiei procurorilor, pentru examinarea aspectelor invocate.

Prin urmare, in temeiul prevederilor art.77 din Legea nr.3/2016 cu privire la
Procuraturd, Consiliul Superior al Procurorilor —

HOTARASTE:

1. A lua act de adresarea procurorului in Procuratura municipiului Chisinau,
Mariana Cherpec.

2. A transmite Inspectiei procurorilor adresarea procurorului in Procuratura
municipiului Chisinau, Mariana Cherpec, pentru examinare potrivit competentelor legale.

3. Hotararea se publica pe pagina web oficiala a Consiliului Superior al
Procurorilor, www.csp.md, directoriul Hotdarari.

4. Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor poate fi contestatd in conditiile

legii.

Presedinte al Consiliului
Superior al Procurorilor semnat Angela MOTUZOC



