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Procuratura Generald, procuror, gef al Secliei analizd
crimrnologrcd, avizare si propuneri de legiferare din cadrul Direcliei
politici, reforme 9i proteclia intereselor societd(ii (februarie 2020 -
prezent)
Responsabilitili: organizarea activitdlii subdiviziunii procuraturii
Generale pentru impulsionarea cercetarilor gtiin(ifico-practice,
elaborarea si armonizarea cadrului normativ intern si national,
promovarea politicii penale a statului.

lnstitutul Nalional al Justi!iei, procuror detagat, Consilier al
Directorului INJ (decembrie 2018 - ianuarie 2020)
Responsabilitili: Asistarea Directorului INJ intru asigurarea
funclionalitdlii institu!ionale ale lnstitutului

Universitatea de Stat din Moldova, Facultatea de Drept,
Departamentul drept procedural, Iector universitar la disciplina
,,Drept procesual penal", ,,Organizarea profesiitor juridice"
(ianuarie 2019 - prezent)

Comisia permanenta pentru instruire de pe langd Consiliul Superior
al Procurorilor, Presedinte (februarie 2018 - prezent)
Responsabilitdli: a) evaluarea anualS a necesit5tilor de formare a
procurorilor, inspectorilor din cadrul lnspecliei procurorilor,
consultantrlor procurorilor; b) elaborarea gi prezentarea CSp-lui a
proiectului Planului anual de instruire continud; c) acordarea de
suport CSP-lui, in vederea inaintirii de recomanddri pentru
lnstitutul National al Justitiei privind amendarea planurilor de
instruire initiald gi continud.

lnstitutul Nalional al Justiliei, sef sec!ie didactico-metodicd si
formare formatori (noiembrie 2017 - noiembrie 2018)
Responsabilititi: coordonarea procesului didactico-metodic Ai de
formare formatori in cadrul INJ; coordonarea 9i elaborarea
planurilor de formare; coordonarea gi oferirea suportului
metod olog ic fo rmato ri lor la ela borare al actualizarea curricu lu m u rilor
disciplinare; evaluarea calitdtii programelor de formare; evaluarea
performantelor formatorilor; identificarea necesitdlilor de formare a
formatorilor, altele.
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DISTINCTII PROFESIONALE

lnstitutul Na!ional al Justi[iei, procuror detagat, formator (iunie
2017 - noiembrie 2017)
Responsabilitili: dezvoltarea 9i desfdgurarea cursurilor pe
segmentul instruirii inifiale la disciplinele: a) conducerea gi

exercitarea urmeririi penale b) tactica criminalistic5 c) controlul
judiciar al procedurii prejudiciare d) particularitS[ile judecirii
cauzelor penale privind infracliunile contra patrimoniului.

Formator INJ in cadrul instruirii inifiale a candidalilor la func[iile de
judecitor 9i procuror la disciplinele: a) conducerea s,i exercitarea
urmdririi penale, b) tactica criminalisticd, c) controlul judiciar al
procedurii prejudiciare, d) particularitSlile judecirli cauzelor penale
privind infracfiunile contra patrimoniului (octombrie 2016
prezent)

Director la modulul de instruire formare continud a judecdtorilor 9i
procurorilor,,Activitatea speciald de investigafii", formator formare
continud (octombrie 2016 - prezent)

Procuratura Anticorupfie, procuror (iunie 2016 - iunie 2017)
Responsabiliti!i: conducerea 9i exercitarea urmiririi penale,
reprezentarea acuzirii de stat in cauzele penale ce vizeazd
sdv6rgirea infracliunilor contra bunei desfisuriri a activitdtii in
sfera publici.

Procuratura Generald, procuror in seclia conducere a urmiririi
penale in organele centrale ale MAI 9i SV din cadrul Direc[iei
exercitare gi conducere a urmdririi penale (octombrie 2013 - iunie
201 6)
Responsabilita!i: conducerea 9i exercitarea urmiririi penale,
reprezentarea acuzdrii de stat in cauzele penale ce vizeazd
sivdrgirea infracliunilor contra patrimoniului, infracfiunilor
economice, infracfiunilor contra ordinii 9i securitS[ii publice.

Procuratura GeneralS, procuror in sec{ia control 9i investigare a
infracliunilor de criminalitate organizati din cadrul Direcliei control
al urmdririi penale gi asisten[ri metodicd (aprilie - octombrie
20131
Responsabiliti[i: conducerea gi exercitarea urmdririi penale,
reprezentarea acuzdrii de stat in cauzele penale ce vizeazd
s6vA rgi rea infracli un i lor d e criminal itate organ izatd.

Procuratura Generali, procuror in seclia juridicd gi implementare a
reformelor legislative gi institulionale din cadrul Aparatului
Procurorului General (septembrie 2012- aprilie 2013)
Responsabiliti!i: sus{inerea pozi!ei Procuraturii Generale in
grupurile de lucru create pentru revizuirea cadrului normativ si
realizarea obiectivelor specificate in Strategia de reformare a
sectorului justi[iei, Pilonul ll. Avizarea proiectelor actelor normative,
reprezentarea Procuraturii Generale in cadrul Comisiilor
parlamentare de profil.

Procuratura Anticorup[ie, procuror (iunie 2011- septembrie 2012)
Responsabilitili: conducerea 9i exercitarea urmdririi penale,
reprezentarea acuzdrii de stat in cauzele penale ce vizeaz\
sivArgirea infrac[iunilor contra bunei desfiguriri a activiti(ii in
sfera publicS.

Acordarea de cdtre Procurorul General, la propunerea Consiliului
Superior al Procurorilor, a insignei de piept ,,Eminent al
Procuraturii" in legdturi cu rezultatele activititii desfigurate,
calitdlile profesionale gi morale, indicatorii de performan[i calitativi
9i cantitativi obtinuti pe parcursul anului 202Q in calitate de
procu ror 9ef-interi mar al su bd iviziu n ii Procuratu rii Generale,

Acordarea de citre Procurorul General, la propunerea Consiliului
Superior al Procurorilor, a gradului de clasificare inainte de
termen Jurist de rangul /, in legdturd cu rezultatele activititii



EDUCATTE $t FORMARE

ALTE ACTTVITATI

desfdqurate, calititile profesionale 9i morale, indicatorii de
performan[i calitativi gi cantitativi obtinufi pe parcursul anului 2015
in cadrul sec(iei conducere a urmiririi penale ln organele centrale
ale MAI gi SV a Procuraturii Generale

Diplom6 de onoare de gradul I acordati de Procurorul de General
la propunerea Consilului Superior al Procurorilor pentru acitivitate
prodigioasd desfdguratd in cadrul secfiei conducere a urmiririi
penale in organele centrale ale MAI 9i SV a Procuraturii Generale
(2014)

Mullumire exprimati de citre Consiliul Superior al Procurorilor
pentru reugitele atinse in cadrul sec{iei control si investigare a
infrac[iunilor de criminalitate organizatd a Procuraturii Generale
(2013)

Academia interna{ional5 a Organelor de Drept (ILEA Roswell,
Budapest), program de studii dezvoltat sub egida US Department
of State, Bureau of lnternational Narcotics and Law Enforcment
Affairs, cu genericul ,,Politici executive qi anticorupfie" (martie
20211

American University (Washington College of Law), program de
instruire ,,U.S. and lnternational Anti-Corruption Law Program"
(iunie 2021)

Trainer certificat OSCE in cadrul programului ,,Prosecutors and
Hate Crimes Training Programme (2019-prezent)

Trainer certificat de citre Consiliul Europei in cadrul programului
HELP (2018-prezent)

Studii doctorale, Universitatea de Stat din Moldova, $coala
doctorali de gtiin[e juridice, Departamentul drept procedural (2015
- prezent) Tema tezei: Statutul gi competenlele procurorului ln
cadrul activitdlii speciale de investigalii

lnstitutul Nalional al Justi{iei, audient al cursurilor de formare
inifiali a candidatilor la func[ia de procuror (2009 - 2011)

Master in drept, Universitatea de Stat din Moldova, Facultatea de
drept, Catedra drept procesual penal gi criminalistica (2009 - 20111
Licen[iat [n drept, Universitatea de Stat din Moldova, Facultatea de
drept, specialitatea: Drept public (2005 - 2009)

Liceul ,,Petru Zadnipru" din mun.Chiginiu (1993 - 2005)

Expert regional in cadrul proiectului implementat de Centrul de
Excelen!5 ChimlcS, BiologicS, Radiologici gi Nucleard in
colaborare cu lnstitutul lnterregional de Cercetare a Criminalitafii 9i
Justifiei al Organiza[iei Naliunilor Unite, pentru elaborarea Ghidului
opera[ional privind investigarea cauzelor care vizeazd utilizarea
ilicitd a materialelor chimice gi/sau biologice (iunie 2021-prezent)

Expert guvernamental in cadrul mecanismului de revizuire a
,,Convenliei Organizaliei Naliunilor Unite lmpotriva corup{iei"
(2020-prezent)

Consultant nalional in cadrul programului Consiliului Europei
,,Promovarea drepturilor omului in sistemul de justi[iei penali a
Republicii Moldova" (martie-iunie 2019)

Membru al Comisiei INJ pentru examenele de absolvire a cursurilor
de formare inifiald de cdtre candidalii la funcfii de judecdtor gi de
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Limba materni
Limbi strdine cunoscut

procuror si examenele pentru persoanele care candideazd la
funclia de judecdtor sau de procuror in temeiul vechimii in muncd
(2020l.

Membru al Comisiei pentru examenele de licen{iere in cadrul
Facultdlii de Drept a Universiti{ii de Stat din Republica Moldova
(2018)

,,Asigurarea securitdtii rapofturilor juridice procesual penale,'
in Culegerea comunicatelor conferinlei stiin[ifico-practice
,,Procuratura Republicii Moldova la 20 ani de activitate. Rolul gi
locul acesteia intr-un stat democratic", Editura Elena Vl, Chigindu
2012, pag.120
Unele aspecfe privind statutul procurorului in cadrul activitdlii
speciale de investigafie, in Rezumatul comunicarilor Conferinta
gtiin(ificd na!ionald cu participare internaIionald,,lntegrare prin
Cercetare gi lnovare", Editura CEP USM, Chigindu 2016
,,Theoretical and practical implications on the subTecfs
charged with duties of conducting special investigative
activity" in Revista INJ Nr.3(42) ,2017, pag.34
,,Reconceptualizarea funcliei procurorului de supraveghere a
activitdlii speciale de investigalii" in Revista INJ Nr. (a3) , 2017,
pag.8

,,Special investigative activity as instrument of prevention and
combating illicit trafficking of CBRN materials" in Culegerea
comunicatelor mesei rotunde desfisurate la nivel regional
,,Cooperare transfrontalieri: probleme gi solufii", edifia Ingrijiti de
Academia Procuraturii Generale a Ucrainei, Kiev 2017, pag.230
,,Meput npeceqeHuf,, npuMeHgeMbrc no omHouteHup K nuqaM,
cmpadarct4uu ncuxuqecKuMu paccmpoilcmeaMu:
c pae H u m en a n o- n pa e oe o [t aHanu3 coeMecmuMocmu
saxouodamenbcmea Pecny6nuxu Mondoea co cmandapmaMu
Eeponeilcxoit KoHeeHq,uu o 3at4ume npae qenoeeKa u
ocHoeHbx ceo6od" in Culegerea materialelor cercetdrilor
gtiin!ifice a forului cu genericul ,,Mepul npeceqeHHF B yronoBHoM
npoLlecce no 3aKoHoAarenbcrBy Yrpaunur, Pecny6nuxu Apuenur,
Pecny6nrxr Senapycu, Pecny6nrru Kasaxcran r pecny6nnxr
Mon,qoaa", edi(ia ingrijltd de Academia Procuraturii Generale a
Ucrainei, Kiev 2017, pag.197
,,Grupul infraclional organizat in contextut criminalitdlii
transnafionale" in Revista INJ Nr.2(a5) ,2018, pag.24
Controlul activitdlii speciale de investigalii de cdtre procuror-
perspectiva legii procesual penale, in Rezumatul comunicarilor
Conferinta gtiin[ifici nationalS cu participare internalionalE
,,lntegrare prin Cercetare gi lnovare'l Editura CEP USM, Chigin6u
2017 pag.218
,,Eficienla gi controlul mdsurilor specifice de combatere a
criminalitdlii organizate", in Rezumatul comunicarilor Conferinta
gtiintifici nationali cu participare internationald,,lntegrare prin
Cercetare gi lnovare", Editura CEP USM, Chigindu 2018, pag.349
,,Specificul sistemului consimldmintului prezumat la
prelevarea de organe,lesuturi gi celule de la cadavru, in cazuri
medico-legale", in Revista Procuraturii nr.6, p.37
,,lnterferenla gi dimensiunile controlului procesual-penal in
sfera tehnicilor speciale de supraveghere sau cercetare',. in'.
Materialele Conferinlei gtiintifico-practice nationale,,Mandatul de
securitate: probleme actuale de interpretare, legisla[ie gi practicd".
Chi;indu, 8 septembri e 2020, Tipog r. < Print-Caro>>, p. 1 55-1 65.
,,Competenla procurorului pe dimensiunea efectuirii activitifii
speciale de investigafii din perspectivi empirici", in Revista
INJ nr.'1 (56) 2021, p.25-31.
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Adundrii Genersle u Procurorilor

SCRISOA R I] D Ii MOTIVARE

in contextul llotiu'iirii Consilittlui Superior ctl Proutrorilor nr.t-95/2021 din 17

ctugttst 2021 prin care a fost stabilitd data convocdrii Adundrii Generale a Procurorilor, in
cadrul cdreia urrneazi si aibd loc exerciliul democratic cle importanfd majord - alegerea
membrilor in componenfa Corrsiliului Superior al Procurorilor qi a colegiilor din subordinea
sa, adresez intregului corp de procurori aceast6 scrisoare in care sunt expuse motivele, care
nrd deterrnina sE optez pentru acearsti distinsa calitate de maximd responsabilitate.

in sisternul organelor Procuraturii activez,pe durata ultimilor 10 ani, perioada in care
atrr rer-rgit sd acumulez experienld in domeniul exercitdrii qi conducerii urmdririi penale,
reprezent[rii acuzirrii de stat in instar"rla cle judccatd, activAnd, initial, in calitate de procuror
in Procuratura Anticon-rpf ic, iar, ulterior, in calitate de procuror ir-r cadrul Direcf iei exercitare

Ei conducere a r-rnniririi pcr-rale a Procuraturii Ger-rerale.

Actualmente exercit funclia de procuror-qef al Secfiei analiz/a criminologicd, avizare
qi propuneri de legiferare dir-r cadrul Direcfiei politici, refonne gi protecfia intereselor
societalii a Procuratr"rrii Generale, calitate care mi-a permis, inclusir,, acumularea
cunoqtinlelor qi competenlelor cle ordin rnanagerial. Cur-roqtinfele Ei abilitSlile practice sunt
flundamentate, de asemenea, de activilatea qtiinfifica qi didactic[ pe care o desfbsor de
aproximativ 5 ani, activAnd in calitate de lector in cadrul Facultalii de Drept a lJniversitSlii
de Stat din Moldova, fiind responsabil de disciplina ,,l)rept procesual penal ", precum si de
fortnator in cadrul Institr.rtului Nafional al Justitiei pe segmentele fomrdrii iniliale qi

continue.
Pornind dc la ir-r"rportar-rfer Consiliului Surperior al Procurorilor, in calitatea sa de organ

de autoadministrare, care trebuie sd constitr"rie garantul indepenclenfei Ei imparlialitdlii
procurorilor, se impune necesitatea rcsetdrii qi reanirnirii acestei entitdfi profesionale
reprezentative de rang constitufional, in lala qi prin ir-rtermediurl cireia sd aibd ,,un cuv6nt de
spus" f-iecare procllror din !ara. Ileticenla sau intervenliile reactive intArziate pe marginea
criticilor nejustilicate aduse la adresa procurorilor qi ale Procuraturii trebuie exchrse,
Consiliul Superior al Procurorilor unlAnd sd aclopte o pozilie proactivi de suslinere qi

promovare a valorilor si principiilor proprii sisternului Procuraturii qi statutului de procuror,
devenind un organism vocal, incisiv qi credibil.

Este absolut necesarb reevaluarea qi reconceptualizarea procedurilor aferente
activit6lii colegiilor din sr-rbordir-rea Consiliulr.ri Superior al Procurorilor, inclusiv a
procedurrilor legate de transl'erul, c'lelegarea, detaqarea, sanc{ionarea, incurajarea sall
prorlloval'ea procurorilor, pomir"rcl de la condilionalitatca asigurrdrii unui sistern profesional
meritocratic. Consiliul Superior al Procurorilor trebuie s6-qi centreze atenfia qi eforturile pe
dimensiunea promovdrii conceptului de atribuire procurorilor a calitdlii de rnagistrat, unica
solulie qi cale de a asigllra o independcnf5, irnparlialitate qi responsabilitate personald
veritabild a ficcirrui procLlror.

Stimali colegi, in eventualitatea in care veli considera c6, competenl,a, capacitSlile,
rrotivafia qi obiectivele pe care rni 1e-ar-n trasat corespund aqteptdrilor qi necesitAtilor voastre
qi imi ve(i acorda votr-rl de incredere, v[ asigur cd irni voi depune toati straduinla qi

priceperea pentru consolidarea Procuraturi,i Ei a statutului de procuror, astfel incdt sd putem
exercita cu cinste ;i demnitate aceast[ prolbsie.

Cu tnaltci considerulie Ei recuno;tinlii,

Procu ror umitru OBADAsemnat



PI,Al'FORMA

cu obiectivele candidatului la funcfia de membru al Consiliului Superior al

Procuroriloro din rindul procurorilor Procuraturii Generale, f)umitru OBADA

Stimuli colegi,

in contextul declanqdrii procedr"rrii cle organizare si deslbqurare a qedinfei

Adundrii Generale a Procurorilor care , in virlutea prevederilor arI.65 alin.(3) din Legea

nr.3/2016 cu privire la Procuraturd, reprezintd unul dintre principalele organe

reprezentative de autoadministrare ale Procuraturii,

- Con;tientizfind importanla Ei ponclerea Consiliului Superior al Procurorilor

in procesul de prorrrovare ;i consolidare a irnaginii Procuraturii Ei a statuttrlui

de procuror,

- Constatffnd necesitatea prornovdrii intereselor profesionale legitime ale

intregului corp de procurori,

- Ileafirmfincl ataganrentul pro{und qi necondilionat fafd de valorile imuabile

proprii Statului de Drept, in care Procuratura acfior-reazd, pornind de la

respectarea strictd a principiilor legalitalii, irnparlialitdlii, rezonabilit6trii,

integrithtrii gi independen(ei procesuale, cr-r excluderea orichrei forme de

ir-rflr"rcn!5 politicS, finar-rciarir, administrativd sau de alta naturd asupra

procLlrorului, lcgata cle exercitarea atlibur(iilor sale,

- Recunosc6nd importanla Procuraturii Ei a procurorilor in activitatea lor

indreptati spre apdrarea drepturilor omulr"ri qi a libertSlilor fundarrentale,

- tJrmirind ndzuinla sincerd de a-rri depr,rne toatd priceperea qi diligenla

pentru fbrtillcarea capercitAlilor Procuraturii qi a statutului de procuror in

spiritul ordinii, dreptdlii qi al echit[1ii,

in eventualitateaoblinerii rzotului de increclere pentru exercitarea rnandatului de

tnembru in cotnponeuta ConsiliLrlui Sr-rperior al Procurorilor, irni propun promovarea

gi rcalizar"ea urnrdtoarelor obiective:

r Dezvoltarea qi promovarea conceptului de atribuire procurorilor a

statutr"rlui de magistrat drept unica Ei cea mai viabilS solufie de a asigura o



independenfa, imparfialitate ;i responsabilitate personald veritabilS a

fiecirui procuror;

o Reevaluarea qi reconceptualizarea normativd a procedurilor aferente

activithlii colegiilor din subordinea Consiliulr,ri Superior al Procurorilor

ir-rclusiv a proccdurilor legate de transferul, delegarea, detasarea,

sanclior-rarea, incttrajarea sau pl'ornovarea procurorilor, pornind de la

condi gion al itatea asi gurari i unu i si stem profesi onal meritocratic;

. Stabili rea, dezvoltarea gi menfinerea unui dialog constructiv,bazat pe lege

qi respect reciproc, in spiritul transparenfei decizionale, cu exponenjii

puterii legislative, executive, reprezentanlii societdfii civile Ei mediului

acader-nic,

o Elaborarea qi prolnoval'ea propunerilor de lege ferenda, care vizeazd"

atribuirea Consiliului Superior al Procurorilor a dreptului de sesizare a

Curfii Constitulionale, perrtru examinarea inadvertentelor normative de

interes n-rajor pentrr,r sisterrul Procuraturii, care trezesc critici de

neconstitugi onal itate ;

r Adoptarea unei pozilii proactive a Consiliului Superiol al Procurorilor

pentru protejarea onoarei, dernnit6lii Ei probitdlii profesionale a

procurorilor;

. Consolidarea relaliilor de cooperare ir"rternaf ior-ral6 qi favorizarea

dezvoltdrii raporlr"rrilor clr asociatiile profesionale nafionale qi

intemationale.

Dornnilor procurori, in sperarnla oblinerii nrandatului pentru care am aplicat,

rnizAnd pe sustinerea qi suportul vostru, irni asLlm, cll toatd responsabilitatea,

exercitarea cu buni-credinp a funcfiei pentru care aspir qi vd asigur cd voi acliona

exclusiv in spiritul legalitalii, impartialitdlii qi obiectivitAlii, astfel incdt sd pot realiza

cu slleces obiectivele trasate, ca in cele din urmi sd putem exercita cu cinste Ei

dernnitate profbsia de procuror.

Cu deosebit respect gi recuno;tinlii,

Procurorul

Dumitru Obadd semnat



Independent Evaluation Commission for assessing the integrity of candidates 
for the position of member in the self-administration bodies of judges and prosecutors 

Comisia independentă de evaluare a integrității candidaților la funcția 
de membru în organele de autoadministrare ale judecătorilor și procurorilor 

Bld. Ștefan cel Mare și Sfînt 180, Etaj/Floor 12, Birou/Office #1200 secretariat@vettingmd.com 
Chisinau, Moldova  MD-2004                tel: +373 22 820883 

Decizia nr. 32 din 26 aprilie 2023 cu privire la candidatura lui Dumitru OBADĂ, 
Candidat la funcția de membru în Consiliul Superior al Procurorilor 

Comisia independentă de evaluare a integrității candidaților la funcția de membru în organele de 
autoadministrare ale judecătorilor și procurorilor (în continuare  „Comisia”) a deliberat în privat 
la 21 aprilie 2023 și 26 aprilie 2023. Membrii participanți au fost: 

1. Herman von HEBEL
2. Victoria HENLEY
3. Nadejda HRIPTIEVSCHI
4. Vitalie MIRON
5. Tatiana RĂDUCANU
6. Nona TSOTSORIA

Comisia emite următoarea decizie, care a fost adoptată în acea dată: 

I. Procedura

Dumitru OBADĂ, actualmente deținând funcția de agent guvernamental al Republicii Moldova 
în fața Curții Europene a Drepturilor Omului („candidatul”), s-a aflat pe lista candidaților remisă 
de Consiliul Superior al Procurorilor în adresa Comisiei la 7 aprilie 2022, în versiunea actualizată 
la 13 ianuarie 2023, în vederea evaluării pentru funcția de membru în Consiliul Superior al 
Procurorilor. 

Candidatul a fost numit în funcția de procuror în anul 2011. A deținut funcția de procuror în 
Procuratura Generală, Procuratura Anticorupție,și diverse alte funcții. În luna iunie 2022 a fost 
detașat și numit pentru un termen de patru ani ca agent guvernamental al Republicii Moldova în 
fața Curții Europene a Drepturilor Omului. 

La 21 iunie 2022, Comisia a trimis candidatului un chestionar privind integritatea etică pentru a 
fi completat în mod voluntar și returnat Comisiei până la 5 iulie 2022. La 5 iulie 2022, candidatul 
a transmis Comisiei chestionarul completat. 

La 23 ianuarie 2023, Comisia a trimis candidatului o solicitare pentru completarea și depunerea 
până la 30 ianuarie 20123 a Declarației de avere și interese personale pentru ultimii 5 ani, în 
conformitate cu prevederile art. 9 alin. (2) din Legea nr. 26/2022 privind unele măsuri aferente 
selectării candidaților la funcția de membru în organele de autoadministrare ale judecătorilor și 
procurorilor (în continuare „Legea nr. 26/2022”). Declarația include, de asemenea, lista 
persoanelor apropiate din sistemul judecătoresc, al procuraturii și în serviciul public, așa cum 
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prevede același articol. Din motive întemeiate, Comisia a prelungit termenul oferit candidatului 
pentru depunerea declarației pentru ultimii 5 ani până la 4 februarie 2023. Candidatul a transmis 
Comisiei declarația completată la 3 februarie 2023. 
 
Comisia a obținut informații din numeroase surse pentru a evalua integritatea etică și financiară 
a candidatului. Sursele din care s-au obținut informații cu privire la candidații evaluați au inclus, 
în general, Autoritatea Națională de Integritate, Serviciul Fiscal de Stat, Inspectoratul General al 
Poliției de Frontieră, instituții financiare, instituții publice, surse deschise precum rețelele de 
socializare și reportajele jurnalistice de investigație și rapoartele membrilor societății civile.  Nu 
toate sursele au furnizat informații referitoare la fiecare candidat și nu toate informațiile furnizate 
de surse cu privire la candidat au fost pertinente pentru evaluarea Comisiei. A fost verificată 
corectitudinea și relevanța tuturor informațiilor primite. 
 
În măsura în care au fost depistate probleme în declarația candidatului, chestionarul privind 
integritatea etică și din informațiile colectate, acele probleme au fost abordate în întrebări scrise 
adresate candidatului și în timpul audierilor în ședință publică. 
  
Comunicarea scrisă cu candidatul: 
 
La 15 martie 2023, Comisia a trimis candidatului o solicitare de clarificare a informațiilor, 
conținând 17 întrebări, inclusiv 54 de sub-întrebări și 35 de solicitări de documente suplimentare. 
Candidatul a răspuns la întrebările Comisiei, în termen, la 19 martie 2023 și a furnizat majoritatea 
documentelor solicitate. 
 
La 28 martie 2023, Comisia a trimis a doua rundă de patru întrebări, inclusiv nouă subîntrebări 
și două solicitări de documente suplimentare, pentru a clarifica unele aspecte care au apărut în 
cadrul evaluării. Candidatul a răspuns la întrebările Comisiei în termen, la 31 martie 2023 și a 
furnizat documentele solicitate. 
 
La 3 aprilie 2023, Comisia a trimis a treia rundă de două întrebări, inclusiv două subîntrebări și 
o solicitare de documente suplimentare, pentru a clarifica unele aspecte care au apărut în cadrul 
evaluării. Candidatul a răspuns la întrebările Comisiei în termen, la 6 aprilie 2023 și a furnizat 
documentele solicitate. 
 
În urma cererii candidatului, la 20 aprilie 2023 candidatului i s-a acordat acces la materialele de 
evaluare conform art. 12 alin. (4) lit. c) din Legea nr. 26/2022. 
La 21 aprilie 2023, candidatul a participat la audieri în ședință publică a Comisiei. 
 
 
II. Cadrul normativ privind evaluarea 
 
Evaluarea de către Comisie a integrității candidaților constă în verificarea integrității etice și a 
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integrității financiare a acestora (art. 8 alin. (1) din Legea nr. 26/2022). 
 
Conform art. 8 alin. (2) din Legea nr. 26/2022, se consideră că un candidat corespunde criteriului 
de integritate etică dacă: 

a) nu a încălcat grav regulile de etică și conduită profesională a judecătorilor, a 
procurorilor sau, după caz, a altor profesii, precum și nu a admis, în activitatea sa, 
acțiuni sau inacțiuni reprobabile, care ar fi inexplicabile din punctul de vedere al unui 
profesionist în domeniul dreptului și al unui observator imparțial; 

b) în privința acestuia nu există suspiciuni rezonabile privind comiterea actelor de 
corupție, actelor conexe actelor de corupție sau faptelor coruptibile în sensul Legii 
integrității nr. 82/2017; 

c) nu a încălcat regimul juridic al declarării averii și intereselor personale, al conflictelor 
de interese, al incompatibilităților, al restricțiilor și/sau al limitărilor. 

 
O serie de versiuni ale codurilor de etică au fost aplicabile procurorilor în perioada de timp 
cuprinsă de evaluare. Codurile au fost: Codul de etică al procurorului, aprobat prin Ordinul 
Procurorului General nr. 303/35 din 27 decembrie 2007, Codul de etică al procurorului, aprobat 
prin decizia Consiliului Superior al Procurorilor nr. 12-3d-228/11 din 4 octombrie 2011, Codul 
de etică și conduită al procurorului, aprobat prin decizia Consiliului Superior al Procurorilor nr. 
12-173/15 din 30 iulie 2015 și Codul de etică al procurorilor, aprobat prin decizia Adunării 
Generale a Procurorilor nr. 4 din 27 mai 2016, modificat prin decizia Adunării Generale a 
Procurorilor nr. 1 din 22 februarie 2019. 
 
Avizul nr. 13 al Consiliului Consultativ al Procurorilor Europeni (CCJE) "Independența, 
responsabilitatea și etica procurorilor", adoptat la 23 noiembrie 2018 („CCPE (2018) Op. No. 
13”) oferă îndrumări suplimentare. 
 
Codul de conduită a funcționarului public, aprobat prin Legea nr. 25/2008 privind Codul de 
conduită a funcționarului public, modificat ultima dată prin Legea nr. 305/2017, a fost aplicabil 
pe perioada de timp cuprinsă de evaluare. 
 
În cazul lipsei unor reguli de etică și conduită aprobate pentru domeniul în care activează sau a 
activat candidatul, se verifică dacă comportamentul din trecut al candidatului provoacă sau nu 
suspiciuni rezonabile referitoare la corespunderea acestuia cu standardele etice și de conduită 
stabilite pentru judecători și procurori. (art. 8 alin. (3) din Legea nr. 26/2022). 
 
Conform art. 8 alin. (4) din Legea nr. 26/2022, se consideră că un candidat corespunde criteriului 
de integritate financiară dacă: 

a) averea candidatului a fost declarată în modul stabilit de legislație; 
b) Comisia constată că averea dobândită de către candidat în ultimii 15 ani corespunde 

veniturilor declarate. 
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Art. 2 alin. (2) din Legea nr. 26/2022 prevede că evaluarea candidaților include o verificare a 
averii persoanelor apropiate candidaților, astfel cum sunt definite în Legea nr. 133/2016 privind 
declararea averii și a intereselor personale, precum și a persoanelor prevăzute la art. 33 alin. (4) 
și (5) din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Națională de Integritate. 
 
Conform art. 8 alin. (5) din Legea nr. 26/2022, pentru evaluarea integrității financiare a 
candidatului Comisia verifică: 

a) respectarea de către candidat a regimului fiscal în partea ce ține de achitarea 
impozitelor la folosirea mijloacelor şi veniturilor rezultate din proprietatea deținută, 
precum și a veniturilor impozabile, și în partea ce ţine de achitarea drepturilor de 
import și drepturilor de export; 

b) respectarea de către candidat a regimului juridic al declarării averii și intereselor 
personale; 

c) modul de dobândire a bunurilor aflate în proprietatea sau posesia candidatului ori a 
persoanelor specificate la art. 2 alin. (2), precum și cheltuielile legate de întreținerea 
acestor bunuri; 

d) sursele de venit ale candidatului și, după caz, ale persoanelor specificate la art. 2 alin. 
(2); 

e) dacă există sau nu contracte de împrumut, credit, leasing, asigurare sau alte contracte 
care pot asigura beneficii de ordin financiar, în care candidatul, persoana specificată 
la art. 2 alin. (2) sau persoana juridică în care aceștia au calitatea de beneficiari efectivi 
este parte contractantă; 

f) dacă există sau nu donații în care candidatul sau persoana specificată la art. 2 alin. (2) 
are statut de donatar sau de donator; 

g) alte aspecte relevante pentru clarificarea originii averii candidatului și pentru 
justificarea acesteia. 

 
În aprecierea criteriilor aferente integrității etice și integrității financiare și în luarea deciziilor cu 
privire la acestea, Comisia nu depinde de constatările altor organe cu competențe în domeniul 
respectiv (art. 8 alin. (6) din Legea nr. 26/2022). Comisia apreciază materialele acumulate cu 
privire la candidați după intima sa convingere, formată în urma cercetării multiaspectuale, 
complete și obiective a informației. Niciunul dintre materialele prezentate nu are o forță probantă 
prestabilită fără aprecierea lui de către Comisie (art. 10 alin. (9) din Legea nr. 26/2022). 
 
Se consideră că un candidat nu întrunește criteriile de integritate dacă s-a constatat existența unor 
dubii serioase privind conformitatea candidatului cu cerințele prevăzute la art. 8, care nu au fost 
înlăturate de către persoana evaluată. (art.13 alin. (5) din Legea nr. 26/2022). După cum se 
menționează în Raportul Comisiei de la Veneția cu privire la verificarea integrității judecătorilor 
și procurorilor în Kosovo, „Într-un sistem de verificări prealabile de integritate, decizia de a nu 
recruta un candidat poate fi justificată în caz de simpla îndoială, pe baza unei evaluări a riscurilor. 
Cu toate acestea, decizia de a evalua negativ un deținător actual al postului ar trebui să fie legată 
de un indiciu de încălcare a legii, de exemplu avere inexplicabilă, chiar dacă nu poate fi dovedit 
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dincolo de orice îndoială că această avere provine din surse ilegale”. Totodată, „În alte 
investigații, cum ar fi verificarea mai largă a integrității, sarcina probei se va realiza pe baza 
balanței probabilităților”. Comisia de la Veneția, CDL-AD(2022)011-e, Kosovo - Opinia 
referitoare la documentul de concept privind verificarea integrității judecătorilor și procurorilor 
și proiectul de amendamente la Constituție, adoptat de Comisia de la Veneția la cea de-a 131-a 
sesiune plenară (Veneția, 17-18) iunie 2022), §§10,9. 
 
Inversarea sarcinii probei către candidat, odată ce organul de evaluare a identificat probleme de 
integritate, a fost considerată admisibilă de către Curtea Europeană a Drepturilor Omului, chiar 
și în verificarea integrității judecătorilor în exercițiu care își pot pierde funcțiile sau pot fi 
sancționați în alt mod ca consecință a evaluării. În cauza Xhoxhaj contra Albaniei, nr. 15227/19, 
§352, 31 mai 2021, Curtea a afirmat că „nu este per se arbitrar, în sensul aspectului „civil” al 
articolului 6 § 1 din Convenție, ca sarcina probei să revină reclamantului în procedura de 
verificare a integrității după ce CIC [Comisia Independentă de Calificare] a pus la dispoziție 
constatările preliminare rezultate în urma încheierii anchetei și a dat acces la probele din dosarul 
cauzei”. 
 
În temeiul art. 5 alin. (1) din Regulamentul de evaluare al Comisiei independente de evaluare a 
integrității candidaților la funcția de membru în organele de autoadministrare ale judecătorilor și 
procurorilor, aprobat la 2 mai 2022 în temeiul Legii nr. 26/2022 (în continuare „Regulament de 
evaluare”), numai dacă un candidat întrunește pe deplin toți indicatorii, așa cum sunt definiți în 
art. 8 alin. (2) – (5) din Legea nr. 26/2022, se consideră că acesta corespunde criteriilor de 
„integritate etică și financiară”.   
 
 
III. Evaluarea candidatului 
 
Candidatul a fost întrebat în timpul audierilor despre următorul aspect financiar și etic. 
 
1. Nedeclararea cheltuielilor de chirie pentru activitatea soției sale în modul prevăzut de 
legislație. 
 
a. Faptele 
 
În declarația pentru ultimii 5 ani pe care candidatul a prezentat-o Comisiei la 3 februarie 2023 în 
cadrul procesului de evaluare, acesta a declarat diverse cheltuieli legate de biroul notarial al soției 
sale. Suma pe care a indicat-o ca cheltuieli de chirie pentru fiecare dintre cei cinci ani a fost 
diferită de sumele care au fost declarate la Serviciul Fiscal de Stat (în continuare „SFS”). În 
declarația pentru ultimii 5 ani, candidatul a declarat pentru anul 2017, cheltuieli de chirie în sumă 
de 29.300 MDL; la SFS pentru anul respectiv au fost declarați 137.382 MDL. Pentru anul 2018, 
el a declarat cheltuieli de chirie în sumă de 28.100 MDL; 130.932 MDL au fost declarați la SFS. 
Pentru  anul 2019, candidatul a declarat cheltuieli de chirie de 160.000 MDL; 205.746 MDL au 
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fost declarați la SFS. Pentru anul 2020, el a declarat cheltuieli de chirie de 228.000 MDL; 214.125 
MDL au fost declarați la SFS. Pentru anul 2021, el a declarat cheltuieli de chirie de 327.000 
MDL; la SFS, pentru anul respectiv, au fost declarați 323.099 MDL. Astfel, pentru anii 2017-
2019 în declarația sa pentru ultimii 5 ani, candidatul a subevaluat suma cheltuielilor de chirie 
suportate de biroul notarial al soției sale. Pentru anii 2020 și 2021, el a supraestimat suma 
cheltuielilor de chirie. Candidatul a menționat în declarația sa pentru ultimii 5 ani că fiecare sumă 
furnizată reprezintă o aproximație.  
 
La întrebările Comisiei, în cadrul rundelor de întrebări scrise și în timpul audierilor, cu privire la 
diferența dintre sumele cheltuielilor de chirie din declarația pentru ultimii 5 ani a candidatului și 
din declarațiile sale la SFS, candidatul a declarat că sumele pe care le-a furnizat în declarația sa 
pentru ultimii 5 ani erau estimări ale valorii chiriei plătite și că nu a primit informații cu privire 
la costurile reale de chirie de la contabil, atunci când a depus declarația. Ca răspuns la întrebările 
scrise ale Comisiei, candidatul a furnizat contractele de locațiune pentru perioada 2017 – 2021 și 
a furnizat documente privind calculul cheltuielilor de chirie pentru anul 2017. 
 
b. Cadrul normativ  
 
Pentru a stabili dacă candidatul corespunde criteriului de integritate financiară, Comisia verifică 
dacă candidatul a respectat regimul juridic al declarării averii și intereselor personale, în temeiul 
art. 8 alin. (4) lit. a) și alin. (5) lit. b) din Legea nr. 26/2022. 
 
  
Conform art. 8 alin. (2) lit. c), alin. (4) lit. a) și alin. (5) lit. d) din Legea nr. 26/2022, dacă averea 
candidatului nu a fost declarată în modul stabilit de legislație, se consideră că candidatul nu 
corespunde criteriilor de integritate financiară și integritate etică. 
 
Conform art. 9 alin. (2) din Legea nr. 26/2022, Comisia de evaluare solicită candidatului 
depunerea, la comisie, a unei declarații de avere și interese personale cu datele actualizate pentru 
ultimii 5 ani, care să includă și cheltuielile din perioada respectivă. 
  
Regulamentul de evaluare prevede că veniturile sau cheltuielile nedeclarate sunt relevante pentru 
integritatea financiară, în măsura în care acestea nu au fost declarate veridic, dar și pentru 
integritatea etică, inclusiv, dar fără a se limita la, în măsura în care se referă la venituri secundare 
interzise, evaziune fiscală sau încălcarea prevederilor privind combaterea spălării banilor. (art. 6 
alin. (1)). 
 
c. Motivarea 
 
Art. 8 alin. (2) lit. c), alin. (4) lit. a) și alin. (5) lit. b) din Legea nr. 26/2022 prevede că Comisia 
verifică dacă un candidat a respectat regimul juridic al declarării averii și intereselor personale. 
 
În acest caz, pentru fiecare an în declarația pentru ultimii 5 ani, candidatul a furnizat sumele de 
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chirie pentru biroul notarial a soției sale, care nu erau în concordanță cu sumele declarate anterior 
la SFS. Pentru trei ani, candidatul a subevaluat cheltuielile de chirie; pentru doi ani, candidatul a 
supraevaluat sumele plătite. Valoarea diferenței nete dintre sumele din declarația pentru ultimii 5 
ani și sumele raportate la SFS a fost de 238.884 MDL. 
 
Candidatul a explicat, ca răspuns la întrebările scrise și în timpul audierilor că sumele anuale ale 
cheltuielilor de chirie pe care le-a furnizat în declarația pentru ultimii 5 ani erau estimări, deoarece 
nu a putut obține informații de la contabil înainte de depunerea declarației. Fiind întrebat despre 
aceste diferențe în prima rundă de întrebări din partea Comisiei, candidatul a explicat prompt 
erorile și a furnizat documente confirmative pentru sumele chiriei plătite. Diferențele dintre 
estimările candidatului privind chiria plătită de biroul notarial al soției sale și sumele declarate la 
SFS nu au avut niciun efect asupra cuantumului impozitelor datorate sau plătite pentru veniturile 
notariale ale soției sale, deoarece cheltuielile efective fuseseră raportate anterior la SFS și 
impozitele fuseseră deja plătite. Candidatul a indicat în declarația sa că fiecare sumă furnizată a 
fost „aproximativă”.  
 
Având în vedere circumstanțele de mai sus, Comisia nu a constatat dubii serioase (art. 13 alin. (5) 
din Legea nr. 26/2022) cu privire la respectarea de către candidat a criteriului de integritate etică 
prevăzut la art. 8 alin. (2) lit. c) și criteriului de integritate financiară, conform art. 8 alin. (4) lit. 
a) și alin. (5) lit. b) din Legea nr. 26/2022, cu privire la sumele declarate în declarația sa pentru 
ultimii 5 ani drept cheltuieli de chirie pentru biroul notarial al soției sale, deoarece estimările 
eronate ale candidatului – prezentate cu precizarea corespunzătoare din cauza constrângerilor de 
timp – par a fi fost neintenționate, au fost explicate cu promptitudine, nu au fost făcute în niciun 
scop impropriu și, prin urmare, preocupările Comisiei au fost pe deplin înlăturate de candidat.   
 
 
IV. Decizia 
 
În temeiul art. 8 alin. (1), alin. (2) și (4)  și art. 13 alin. (5) din Legea nr. 26/2022, Comisia a 
hotărât că candidatul întrunește criteriile de integritate etică și financiară și, astfel, promovează 
evaluarea.  
 
 
V. Calea de atac și publicarea deciziei 
 
Conform art. 14 alin. (1) din Legea nr. 26/2022, decizia poate fi contestată de către candidatul 
evaluat în termen de 5 zile de la data recepționării deciziei motivate. 
 
Conform art. 13 alin. (7) din Legea nr. 26/2022, decizia este transmisă prin email candidatului și 
instituției responsabile de organizarea alegerilor sau, după caz, a concursului, care în cazul dat 
este Consiliul Superior al Procurorilor. Dacă  în termen de 48 de ore de la momentul expedierii 
deciziei, candidatul nu notifică Comisia despre refuzul său privind publicarea, decizia se publică 
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pe pagina web a Consiliului Superior al Procurorilor în formă depersonalizată, cu excepția 
numelui și prenumelui candidatului, care rămân publice. Comisia va publica, de asemenea, 
decizia pe pagina sa web, în cazul în care candidatul nu se opune publicării. 
 
Această decizie a fost adoptată în unanimitate de către toți membrii participanți ai Comisiei. 
 
Decizia fost întocmită în limba engleza și tradusă în limba română. 
 
 
Semnătura:                Herman von HEBEL 

Președintele Comisiei 
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